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HIANYA

Gadé Janos

BORZADOZVA
MI LLESZ MEG”

Az elmult hetek kormanyzati kommunikaciojaban megjelend,
még az eddigiekhez képest is gatlastalanul agressziv
hangnem elgondolkoztato. Miféle uton jar a kormany

és mire lehet még szamitani? '

égképp zavarba ejtd, hogy a
kormany mindazt, amit mivel,
id6rél idore a ,,szabadsagharc”
ni, mi kdze van mindennek a szabadsaghoz.
Az alabb hasznalt fogalmak némileg elté-
rek Isaiah Berlin klasszikus definiciojatol?.
A kiilsé szabadsag itt most a masoktol,
az idegenektdl, a kiils6 behatoloktol valo
szabadsagot, sajat integritdsunk hatarait je-
lenti; a belsd szabadsdg a mélyebb 6nisme-
retet és az 6népiteés folyamatat, a kozosseg
képességét a szabadsag intézményeinek,
,objektiv technikainak” mukddtetésére. A
kiils6 szabadsagért folytatott harc (hagyo-
manyosan gyakran erészakos) kiizdelem a
behatold ellen; a belsé szabadsagért (mint
a demokratikus intézmények épitése) vi-
szont nem lehet mas ellen harcolni, legfel-
jebb énmagunkkal.
A zsid6 hagyomany szépen jelképezi ezt.
A nép kivonulasa az egyiptomi szolgasag-
bol a kiilsé szabadsag elnyerésének aktusa.
Utana, az isteni térvények elfogadasa Szi-
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naj hegyén azt jelképezi, hogy a nép elin-
dult a bels6 szabadsag felé vezetd hosszu
uton. Az linnepek iddtlen korforgasaban az
elsére emlékezd Pészach iinnepét 50 nappal
késébb logikusan kdveti a masodikra emlé-
kez6 Savuot iinnepe.

Egy optimalisan mk6dd kdzosségben
kiils6 és belsé szabadsag egyensulyban
van. A kozosség Orzi kiilsé integritasat és
fejleszti belsé szabalyrendszerét is. Kiillono-
sen komoly kihivas kiilonbséget tenni: kiil-
s6 konfliktusainknak mennyiben oka a bel-
s6 szabadsag hianya? Abban a k6zdsség-
ben, amely a bels6 szabadsag ellen fordul
és sziintelen kiilsé szabadsagharcot viv, az
egyensuly nyilvanvaléan megbomlott. Ha-
sonldan ahhoz az egyénhez, aki személyes
gondjaiért mindig masokat okol.

*

1848 kivételes, forradalmi pillanatdban
a kiils6 szabadsag (a nemzet szabadsaga) és
a belsé szabadsag (sajtoszabadsag, rendi
eléjogok felszamolasa, stb.) kéz a kézben
jart Eurdpaban. Nemzeti 6nrendelkezés és
polgari szabadsagjogok - mas szdval: naci-



onalizmus ¢s liberalizmus jegyesek voltak.
A 48-as forradalmak veresége ellenére a 19.
szazad masodik felének Europaja a libera-
lizmus jegyében ¢élte az életét, amikor a sza-
badsag addig ismeretlen intézményei bon-
takozhattak ki.

Eurépanak azonban egy id6 mulva ele-
ge lett a nehéz és sziintelen 6nvizsgalatot
koveteld bels6 szabadsagbol: 1914 nyaran
onfeledt gyonyoriséggel vetette magat a
haboruba. Végre nem kellett az 6nreflexio
terhes utjan jarni, végre ismét masokat le-
hetett megbélyegezni ¢s 6lddsni. Regresz-
szio, mondja erre a pszicholdgia, amikor a
személyiség (vagy kozosség) visszazuhan
egy korabbi, archaikus allapotba.

1919 utan Eurdpa nagyobb része mar
nem tudott visszatérni a békés dnépités ut-
jara. A haborus képzetek foglya maradt. A
nemzeteken vad paranoia lett urrd, s eb-
ben Németorszag jart az élen. A fasizmus
volt ennek az allapotnak a kiteljesedése. A
fasizmus gyakorlatilag permanens allapot-
ta tette a haborut - vagyis az énreflexid
teljes hianyat, amikor képzelt ellenségek-
re kivetitjiik 6nmagunk minden hibgjat s
belsé fesziiltségét. A fasizmus az eurdpai
kultira negativ értelemben vett csucstelje-
sitménye volt, amikor a tudomanyos-tech-
nikai fejlédés minden vivmanyat a legar-
chaikusabb barbar elmeallapot szolgalata-
ba allitottak. Paradox modon csak a maga-
san fejlett német filozofia tette lehetvé,
hogy a bels6 szabadsag minden intézmé-
nyével, koztiik a legalapvetébbel, a lelkiis-
merettel is a legnagyobb tudatossaggal
szembeforduljanak.

A lelkiismeret zsid6 talalmany”, mond-
ta Adolf Hitler, és megmutatta, hogyan kell
a lelkiismeretet elhallgattatni és megszaba-
dulni azoktol, akik azt kitalaltak. Ez volt a
belsé szabadsag teljes megsemmisitése. Er-
rél az utrol Eurdpa csak amerikai segitség-
gel tudott visszafordulni. Az eurépai kultdr-
adban mélyen ¢é16 Amerika-ellenesség els6-
sorban ide vezetheté vissza.

*

1945-ben Nyugat-Europa felszabadult,
¢s az ezt kovetd idészak a bels6 szabadsag
épitésének sosem latott viragkora volt.

Miutan amerikai segitséggel gazdasagi-
lag 6sszeszedte magat, Nyugat-Eurdpa kez-
dett visszatekinteni arra, amit 1933 és 1945

a belsd szabadsdg
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Kovér Laszlo

kozott mivelt. A nagy dnmagara ismerés
1968 utan kezdett kibontakozni. A sz¢lsé-
baloldali, antikapitalista l6zungokkal indu-
16 egyetemi forradalom nem tudta felfor-
gatni a joléti kapitalista tarsadalom beren-
dezkedését, de sikeresen felforgatott vala-
mi mast: Nyugat-Europa sajat onteltséget,
azt a mélységes meggy6zidest, hogy az §
vilaga a létezé vilagok legjobbika.

A németek lassan kezdték raébredni,
hogy naci korszakukban mit miveltek. Mi-
utan a kommunista rém 1989-ben eltlint a
lathatarrol, és a kiilsé veszély megsziint,
Franciaorszag, Hollandia ¢s a tobbi nyuga-
ti orszag is befelé fordult és kezdte belatni,
hogy 6k sem voltak csupan a naci Németor-
szag aldozatai, hanem kezdtek tudomast
venni a kollaboracié torténetérdl. Mindez
sulyosan kompromittalta, megrenditette a
nemzeti dntudatot, amelynek helyébe ezek
az orszagok egyre inkabb a sikeres 6népi-
tés, a bels6 szabadsag ontudatat allitottak.

Ezekben az évtizedekben a sotét multja-
val szembefordulo Nyugat-Europa ujfent
hadat tizent az elnyomasnak. Ezuttal azon-
ban azokkal az elnyomd strukturakkal for-
dult szembe, amelyek sajat tarsadalma sz6-
veteiben éltek és virultak tovabb. A zsidok,
az etnikai kisebbségek, a gyarmati népek, a
nok, a gyerekek, a fogyatékkal él6k, a mele-
gek, a bevandorldk - mindazok, akik a pat-
riarchalis, hierarchikus tarsadalomban az
underdog szerepére voltak karhoztatva. (A
zsidok sajnos ebbe a kategoridba sem illesz-

kedtek bele igazan, noha sokaig remény-
kedtek ebben.)

A nyugati viligban meghatdrozoé és meg-
kovetelt jellemvonassa valt az empatia. Uj-
fajta felszabaditas volt ez, feln6tt emberhez
mélté: harc a belsé szabadsdgért: szem-
benézés bukasainkkal, 5Snmagunk mtivelése
a szabadsag egyre bonyolultabb intézmé-
nyeinek hatékony miikddtetése érdekében.

E nemes felszabadité torekvések aztan
egyre inkabb 1j vallassa, vagy vallaspotlék-
ka léptek el6 Nyugat-Eurdépaban, ahol a
régi vallasokba vetett hit a 20. szdzad
szornytlségei utdn megrendiilt. Miutan a
felszabaditas vallas lett, megjelentek a dog-
mak, az inkvizitorok és megkezdddtek az
eretnekiilddzések is. A legujabb keletti zsi-
déellenesség is erre a dogmarendszerre hi-
vatkozik. (,Izrael rasszista allam”, iildozi a
kisebbségeket”, sth.) Ezzel a haladas tjabb
valsagba torkollott, mint rendesen. Mas
szavakkal: a traumatizalt Nyugat-Europa-
ban a belsd szabadsag urra lett a kiils6 sza-
badsag f616tt, mely utobbi megvédését egy-
re tobben beteges agyrémnek kezdték tekin-
teni. Mindez Angela Merkel nagy gesztusa-
ban kulminalt, amikor megnyitotta orsza-
ga kapuit a menekiil6k/migransok szazez-
rei el6tt. Merthogy, ugymond, nincs sziik-
ség a kiils6 szabadsag hatosagi védelmére,
ehelyett a belsé szabadsag fogja az ujon-
nan jotteket polgartarsainkka tenni.

*

1919-ben Horthy Miklds bevonulasa Bu-
dapestre elhozta a nemzeti 6nrendelkezés
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helyreallitasat (kiilsé szabadsag) és a polga-
ri szabadsagjogok, a demokratikus intézmé-
nyek (bels6 szabadsag) megcsonkitasat. Ma-
gyarorszag ¢s Kozép-Europa elindult vissza-
felé azon az uton, amelyen 1914-ig haladt.

2010-ben a Fidesz mar ezzel a Horthy al-
tal megtestesitett agendaval keriilt hata-
lomra. Szinte hadat {izent a nyugat-europai
szellem{ 6népitésnek és elindult az ellenke-
z0 iranyba. Hasonl6 szellemben, mint
ahogy Horthy bevonulasaval szimboliku-
san ,megtisztitottak” a ,,blinds varost”. A
kormanyzo fehér lovon érkezett, mint a me-
sebeli kiralyfi, aki megszabaditja a kiraly-
lanyt és legy6zi a sarkanyt. Hasonloképpen
az onreflexio teljes hidnya, az el6z6 kor-
manyfé erkdlesi megsemmisitése, az ellen-
ségkeresésben valo tobzodas jellemezte a
L flilkeforradalmat”.

Orban Viktor és partja hatalmas, amde
konzekvens utat jart be, melynek soran a
bels6 szabadsag legelszantabb hivébdl a
belsé szabadsag konzekvens leépitéje lett.
Ez nyilvan nem egyszeri személyiségtorzu-
las: érzékeny politikusként azon az uiton ha-
lad, amelyen, mint észleli, a magyar tarsa-
dalom meghatarozo része kész 6t kovetni.
(Az ellenkez6 iranyba halado Jobbik a na-
gyon szokatlan ellenpélda.)

Es ahogy ezt a permanens szabadsagharc
logikaja (Id. még: az osztalyharc élezédése)
megkdoveteli, mindehhez jabb és ujabb kiil-
s6 ellenségeket kell talalni. igy lesznek a honi
ellenzék képviseldi ,nemzeten kiviiliek”, ,,a
Lenin-fiuk utédai”, és igy lesznek ,bunker-
ben iil6” nacik az Europai Unio vezetdi.

Ez mar mindségi ugrasnak - vagy in-
kabb zuhanasnak - tekinthet6, hiszen a

a belsd szabadsag
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korménypropaganda a lenacizassal mar az
eurdpai integracio legfontosabb intézmé-
nyeit probalja erkolcsileg lenullazni. Azo-
kat, amelyeknek egész szellemisége a naci
rendszer teljes elutasitdsan alapul.

Ha Kovér Laszlo ilyen titemben emeli a
tétet, vajon néhany honap mulva mit fog
mondani?

*

S mikézben masokat nacinak bélyegez-
nek, a kormanyparti kommunikacioban
megjelennek a naci szotarbol kdlesonzott,
dehumanizalo fogalmak (,undorito”, ,él6s-
k6d6”, ,balliberalis férgek”).

A Soros mumus, amelyet a kormany mé-
diagurui talaltak ki praktikus célokra 2013-
ban, és amelynek visszaterelését a karamba
a Fideszen beliil is javasoltak, mostanra el-
szabadult, mint a Golem. Kovér Laszlo sze-
rint Soros ,egy lathatatlan hatalmi gépezet-
nek, a vilaigban jelen 1év6 ugynevezett mély-
allamnak a neki szant szerepet alakito figu-
raja.” Igy tehat Soros mar nem a fégonosz,
maga is csak rejtélyes megbizdi parancsait
hajtja végre - vagyis Kovér Laszlo ujabb di-
menzidkkal gyarapitja az ellenségképet.

A 21. szazadi eurdpai politikai kultura a
johiszemtségen és a konszenzuskeresésen
alapul. K6vér Laszlo a rosszhiszemiség és
a vad konfrontacio nyelvén szélal meg,
amikor arrdl beszél, hogy az EU politikusa-
inak k6érében ,eluralkodik az irracionalitas,
az Oriilet”. Az onreflexidjat elvesztett em-
ber azonban gyakran sajat félelmeit, szo-
rongasait vetiti ki, igy megnyilvanulasai
arulkodoak. Az ellenfélre szort vadakbol
valdjaban 6t magat ismerhetjiik meg.

Magyarorszag kormanya ma valoban él-

harcos: az 6nreflexiétol, az empatiatol, a
szolidaritastol valé elfordulds eurdpai ¢él-
harcosa. Nyugat-Eurdpaban ezeket a fogal-
makat tulhasznaltak, sokan visszaélnek
veliik, a rajuk épiil6 egyiittmiikodés valsag-
ba keriilt. De intenziv vita folyik a korrek-
ciérol. Magyarorszag uralkodd politikai el-
itje ezeket a fogalmakat elhajitja és err6l
semmilyen eszmecserét nem hajlandé foly-
tatni. Az 6t biraloknak, a vele vitazoknak
nem valaszol érdemben, ehelyett erkolcsi
megsemmisitésiikre torekszik.

*

A ,Nyugat valsaga” halas téma. A nyu-
gat természetesen évszazadok 6ta perma-
nens valsagban van, hiszen a fejléddés ¢lén
jar, ismeretlen terepen halad, ezért préba-
hiba alapon maga tapossa ki az uj utakat,
rengeteg tévelygés aran. Kiildetéstudatos -
kételyt, onvizsgalatot nem ismerd — népve-
zérek ilyenkor szoktak a nyugat bukasat be-
fejezett ténynek tekinteni és sajat rendsze-
riket tdvozitének kikialtani. Eddig egyi-
kiiknek sem lett igaza.

p. s. Kévér Laszlo a Vasdrnapi tjsdg c.
radiomudsorban, majus 3-an kijelentette:
,Naprol napra porlik, amortizalédik a de-
mokracia intézményrendszerébe vetett koz-
bizalom a vilagban.”

JEGYZETEK

1 ,Bunkerben varjak a csodafegyvert” - interju
Koveér Laszloval; demokrata.hu, 2020. aprilis
28.

2 Isaiah Berlin: Négy esszé a szabadsagrol; Eu-
ropa konyvkiadg, 1990.
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Hlilzasra hajlamos™

ZSIDOK

LEVELEK

1939-t61 1958-ig XII. Pius volt a katolikus egyhaz feje. Kozémbds volt a zsidok irant,

amit a naci rezsimmel szembeni hatarozatlan magatartasa tanusit, vagy inkabb zsidémento,
példaul azaltal, hogy a menekiil6k szamara megnyittatta kolostorokat?

Ez a Soa egyik, még megvalaszolatlan nagy kérdése. A vatikani titkos archivum

- Uj neven: Apostoli Levéltar - marcius eleji megnyitasaval fény derlilhet minderre.

A német kutatocsoport vezetdjével, a munsteri Westfalische Wilhelms-Universitat

Katolikus Teoldgiai Karanak professzoraval, Hubert Wolffal készitettlink interjut.

XII. Pius papanak a nemzeti szocializmus idején betol-
tott szerepérol két vélemény létezik: az egyik tabor a zsi-
dok jotevdjének tartja és mielobbi boldogga avatasat
szorgalmazza. A masik szerint ,Hitler papaja” volt.

En torténész vagyok, ezért nem tudok ebben a vitaban
részt venni. Sokkal inkabb egy egész sor kérdésem van,
amelyek XII. Pius papa levéltaranak megnyitasa révén
most el6szor lesznek megvalaszolhatdak, hiszen ezek a
forrasok eddig nem voltak hozzaférhetdk. Csak sokévi ku-
tatomunka elvégzése utan kaphatunk - esetleg - atfogo
képet, ami azonban nem jelenti azt, hogy egyes forrasok
alapjan nem deriilhet fény mar elébb is bizonyos fontos
részletkérdésekre.

On szerint a papa miért nem tett tébbet a zsidokeért,
holott bizonyitottan tisztaban volt sorsukkal?

A vatikani dokumentumok segitségével épp az indite-
kokra reméliink valaszt kapni. Hiszen eddig csak a kiilvi-
lag felé tortént kommunikaciorol van tudomasunk. A Va-
tikanon beliili vitakroél és dontési folyamatokrol, a papa
legsziikebb kore felé tett nyilatkozatairol, elsésorban azok-
o], melyeket Luigi Maglione biboros-allamtitkarnak és he-
lyettesének, Giovanni Battista Montininak - a késébbi VL.
Pal papanak - tett, eddig fogalmunk sem volt. Spekulaci-
okba viszont nem szeretnék bocsatkozni.

Mekkora lehetett Maglione és Montini munkatarsa-
nak, Angelo Dell’Acqua-nak a befolyasa e kérdésben?
Dell’Acqua - enyhén szdlva - szkeptikusan nyilatkozott
zsidoktol kapott informaciokat illetéen (,,A zsidok haj-
lamosak a tulzasokra”). Andrej Szeptyzkyj Lviv/Lem-
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XII. Pius papa

ZSIDOK

berg varos rutén-katolikus metropolitanak a zsidoiild6-
z¢ésr0l sz0lo beszamolojarol pedig azt mondta, hogy ke-
leti papok kijelentéseinek nem kell teljes mértékben hi-
telt adni.

Az a tény, miszerint az ide vonatkozo masodik vilagha-
borus vatikani dokumentumok hivatalos kiadasaban,
az Actes et Documents-ben nem szerepel Dell’Acqua apun-
toja, azaz megjegyzése, véleményem szerint azt mutatja,
hogy a szerkeszték a hetvenes években felismerték ennek
kényes voltat. Szazezernyi zsidé meggyilkolasarol van itt
sz0, amelyrdl harom, egymastol fiiggetlen tanu - a Zsido
Ugynokség Palesztinaért (Szochnut - A szerk.), Szepty-
zkyj érsek, valamint Conte Malvezzi, egy olasz cég len-
gyelorszagi képviseldje - is beszamolt. igy legalabbis fur-

csa a zsidok és keleti katolikusok szavahihetdségében ké-
telkedni. Tébbek k6zo6tt Dell’Acqua apuntoja volt az alap-
ja XIL Pius, illetve a biboros-allamtitkar dontésének, hogy
a Szentszék nem csatlakozott a szovetségesek naci zsido-
iildozés elleni tiltakozasahoz.

Lehet, hogy ezzel a visszafogottsagaval XII. Pius fel-
mentette a német lakossagot a felelésségtudat alol?

Ez inkabb Rolf Hochhuth A helytarté cimi dramaja* fo-
gadtatasanak az eredmeénye. Sok német arra hasznalta fel
a szerz§ altal XII. Piusrol kialakitott képet, hogy tisztara
mossa magat, mondvan ,Ha maga Jézus Krisztus foldi
helytartdja sem tiltakozott hangosan a holokauszt ellen,
mit tehettiink volna mi, jelentéktelen egyszeri emberek
vagy sziileink, amikor tudomast szereztiink Auschwitz-
rol?”

Mi volt az On, illetve munkatarsainak az érzése, ami-
kor beléphettek a levéltarba?

En mér kozel 40 esztendeje dolgozom a Vatikani Levél-
tarban, munkatarsaim is tobb éve. Igy aztan marcius 2-a
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nem hozott ujdonsagot. Viszont ilyen hosszu varakozasi
id6 utan betekinteni XII. Pius aktaiba, és ezaltal a holoka-
uszttal, a ,Patkanyvonallal®, illetve Izrael Allam el nem is-
merésével kapcsolatos kérdésekre valaszt kapni igazan
rendkiviili. Kiilondsen erds érzelmeket valtott ki benniink
a papanak cimzett, zsidd szarmazasu emberek altal irt
ezernyi kérelem, melyekben sokszor szivszorongatoan ir-
jak le helyzetiiket. Fontos feladatunknak tartjuk, hogy
ezeknek az embereknek, akiket a nacik ki akartak irtani,
visszaadjuk a személyiségét.

»Patkanyvonalak”-nak nevezték a magasrangu na-
cik haboru utani menekiilési utvonalait, melynek
miikddtetésében a katolikus egyhaznak aktiv szerepe
volt. Rajtuk keresztiil tudott hamis papirokkal megszok-
ni tobbek k6zott Josef Mengele és
Adolf Eichmann. Elképzelheto,
hogy a Covid-19 jarvany lecsengé-
se utan, tehat amikor ismét belép-
hetnek az archivumba, XII. Pius
papa e téren betdltott szerepérol is
megtudhatunk valamit?

Ezt nehéz megitélni, mar csak
azeért is, mert a szervezdk annak ide-
jén nem kozpontilag, hanem szét-
szorva dolgoztak. Az egy hét alatt,
amig a levéltarban dolgozni volt mo-
dunk, nem talaltunk semmilyen
anyagot erre vonatkozdan. Valdszi-
ntileg nagyon sok iddre lesz sziikség
ahhoz, hogy a tobb szazezer levélta-
1i egységet atkutatva talaljunk vala-
mit. Emellett sok szaz mas projekt is
folyamatban van. Az egész teriiletet
csak nemzetk$zi munkamegosztas-
sal lehetséges feldolgozni.

Nyilvanossagra keriilnek majd az iratok?

Tekintettel a hatalmas mennyiségli anyagra — 400.000
levéltari egységrol beszélnek - nagyon részletesen végig
kell gondolni, mit hozzunk nyilvanossagra, és milyen mo-
don. Mindenképpen meg fogjuk kisérelni — a Heidelbergi
Zsid6 Tudomanyok Féiskolajaval egyiittmikodve - onli-
ne kiadasban hozzaférhet6évé tenni azt al0-20 ezernyire
becsiilhetd kérelmet, amely zsidok részérél 1940 és 1945
kozott Eurépa minden sarkabol érkezett. Ugyancsak be
akarjuk mutatni a Szentszék részérdl teljesitett, elutasitott,
sikeres vagy sikertelen embermentd akciokat. Itt olyan in-
formaciok allnak rendelkezésre, melyek sok esetben tul-
mennek a Jad Vasém altal ismerteken. Ezek az egyéni sor-
sok egyre fontosabbak lesznek az antiszemitizmus elleni
képzésben, féként egy olyan idészakban, amikor mar alig
van holokauszt-talélo.

Mindez elérelathatéan mekkora koltséget fog fel-
emeészteni és mennyi id6 kell majd hozza?

A mi projektiinket 6nmagaban tiz évre becsiiljiik, és



ZSIDOK

A WACHSKERZ
CSALAD SORSA

Az alabbi levelet - amelyre a papai archivumban most buk-
kantak ra a kutatok - egy Martin Wachskerz nevii 23 éves
zsido fiatalember irta XII. Pius papahoz. A Franciaorszaghan
€16 rabbinovendek, attol tartva, hogy csaladjaval Ukrajnaba
deportaljak, végso elkeseredettségében a papahoz fordult:
arra kérte, segitsen vizumot szerezni a semleges Svajcba.

Toulouse, 1942. december 16.

~Mieldtt megteszem fiatal életem utolso lépését, mely még
sohasem ldtott egyetlen dertis napot sem, Kegyelmességed segit-
ségét merészelem kérni. A legnagyobb sziikséqg és kétségbeesés
miatt fordulok Excellenciddhoz. - 21 éves fiatalember vagyok,
izraelita.

A bolcsém Berlinben dllt, onnan utam Lengyelorszdgba, Bel-
giumba, majd Franciaorszdagba vezetett. Teoldgia-hallgaté va-
gyok (rabbinévendék).

Az utébbi idében annyi kesertiségen mentem keresztiil, hogy
mdr nem tudom, hogyan tovdbb. Leirni sem tudom. Erém végén
vagyok. - Utolso reményként sziileimmel és fivéremmel mene-
déket kértiink Svdjcban... Az Egi Alkoté a tuddja annak, mek-
kora veszélyben vagyunk... Kegyelmességed négy embert ment-
hetne meg. Mentsen meg minket.”

A levél 1942/43 forduldjan érkezett a Szentszékhez, akkor,
amikor a deportalasok elérték csucspontjukat. Pietro Bernardi-
ni berni papai nuncius kézbenjarasa Wachskerz és csaladja ér-

dekében eredménytelen maradt. Alabb olvashaté 1943. januar
28-an kelt jelentése Maglione biboros-allamtitkarnak:

L Mult év decemberében kelt 59261 szdmu becses siirgonyé-
re vdlaszolva arrdl kivanom tdjékoztatni kegyelmes Excellenci-
ddat, hogy az idegenrendészet vezetdje, akihez Martin Wachs-
kerz ur érdekében fordultam, nemrégen kozolte, miszerint az
illetd iir kérésének egyelére nem tud eleget tenni. Mellékelem On-
nek a vdlasz mdsolatdt.”

A csalad tovabbi sorsarol ellentmondasosak az informaciok.

Egy franciaorszagi deportacios listan olvashato Esnel Wachs-
kerz neve, Auschwitz célallomassal.

A Jad Vasém honlapjan is talalhaté egy bejegyzés Martin
Wachskerzrol, mely szerint sorsa ismeretlen.

A papai levéltarban dolgozo német kutatocsoport tagja, Dr.
Barbara Schiiler a Szombatmak elmondta, hogy egy magansze-
mély segitségével sikeriilt egy Martin Wachskerz nyomara buk-
kanni. Egyel6re még bizonytalan, hogy 6-e a levél ir¢ja, ugyan-
is az dsszes relevans adatbazis ellendrzése soran ellentmondo
adatokhoz jutottak:

Az egyik dokumentum szerint a csalad, vagyis az apa (Isra-
el Chaim), az anya (Craswa), valamint fiaik (Martin és Heinz)
1942-ben Laucune-ban, Franciaorszag déli részén éltek. A Jad
Vasém nemzetkozi honlapja arrol szamol be, hogy az egész csa-
1ad tulélte a holokausztot. A francia weboldal - mely fiigget-
len a nemzetkozitdl - kozlése szerint viszont Israelt Auschwitz-
ban meggyilkoltak. Egy masik informacié szerint az apa neve
Alter, az anyaé Czarna. Martin 1922. januar 16-an sziiletett, 6cs-
cse Heinz 1923-ban.

A Wachskerz csalad esete is azt mutatja, milyen nehéz kezel-
ni a holokausztaldozatok egyértelmiinek vélt adatait, és mekko-
ra lehetéség rejlik a vatikani levéltar mostantol hozzaférheto,
kortilbeliil 20.000 dosszi¢janak feltarasaban.

minden bizonnyal sziikségiink lesz néhany millié eurora.
Ezt f6ként arra fogjuk koélteni, hogy megfizethessiik a jol
képzett munkatarsakat, valamint utazasok ¢s masolatok
készitését finanszirozhassuk.

Nemcsak a német csoport kapott engedélyt az archi-
vum anyaganak kutatasara. Terveznek egyiittmikodést,
vagy egymastol fiiggetleniil dolgoznak? Kivannak zsi-
do tudodsokat is bevonni?

Az imént mar utaltam a témak sokasagara, ¢s a munka-
megosztas feltétlen sziikségességére. Szoros ¢s rendszeres
kapcsolatban vagyok Johannes Heillel, a Heidelbergi Zsi-
dé Tudomanyok Féiskoldjanak professzoraval, ugyanis a
holokauszttal kapcsolatos forrasokat nemcsak rendszerez-
ni sziikséges, hanem mind zsido, mind katolikus szem-
pontbdl k6zsen magyarazni is.

Az antiszemitizmus az egész vilagon erésodik. On
szerint az iratok feldolgozasa és publikalasa hozza-
jarulhat a zsidogytlolet elleni harchoz?

Féleg a zsido szarmazasu emberek kérelmei, melyeket

tudomanyosan szeretnénk feldolgozni, tokéletesen alkal-
masak a politikai és iskolai képzésre. A holokauszt hat-
milli6 aldozata egy sz6rnyt, de elvont szam. Egy gyermek
sorsa, aki az én iskolamba jart, egy csaladé¢, amely a mi ut-
cankban lakott vagy egy ismert zsido miivészé, a borzal-
mat masként lattatja az emberrel. Ilyen médon is lehet
Orizni a Soa emlékét. Ennek szerepe lehet egy olyan ne-
velésben, mely az emberi méltésagot és a vallasok k6zot-
ti békét tekinti a vilagbeke feltételének.

Polgar Gyorgy
JEGYZETEK
* Rolf Hochhut német ir6 A helytarté cimi, nagy visszhangot
kivalto dramdjat 1963-ban mutattak be a Nyugat-Berlinben:
A drama lizenete szerint a papa tudott a zsidok tdmeges meg-
gyilkolasardl, mégsem tiltakozott ellene. Magyarorszagon a

mu konyv alakban 1966-ban jelent meg az Eurépa Kiadé gon-
dozasaban.
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Szalar Miklés

SZAZ EVVE

TUNDOKLESE

1918-ban nem csak az . vilaghaboru ért véget. A haboru utan az emberiség
gondolkodasaban sem maradt semmi sem valtozatlan: a haladas, a szabadsag,
a kultura, a nemzet, a vallas, a tarsadalom kérdései a roppant torténelmi

kataklizma nyoman mind-mind uj megvilagitasba keriltek.

e kellett vonni a soha nem latott méretii

szenvedés tanulsagait - és sokan és sokfé-

le iranybdl probaltak: az elsé vilaghaboru
¢lményebol sziiletett meg a lukacsi humanista marxiz-
mus, a dialektikus teologia és a spengleri ,hullamelmé-
let” egyarant. Az emberiség nem hitt, nem hihetett tob-
bé a haladasban: nem hihette t6bbé azt, hogy a Felvila-
gosodas, a tudomany ¢s a technika fejlédése automati-
kusan megszabaditja az emberiséget minden bajtol,
hogy alapvet6 szellemi és tarsadalmi atalakulas nélkiil
az emberiség tovabb haladhat a mind nagyobb jolét és
szabadsag felé...

Az 1. vilaghaboru uténi politikai és szellemi atrende-
z6dés tehat uj eszméket sziilt: koztiik a vilaghéke intéz-
ményes biztositasdnak és a nemzeti 6nrendelkezésnek
a gondolatat, amelyeket még a haboru alatt, 1918 elején
Wilson amerikai elnék 14 pontja dobott be a kéztudatba.

1918 elejére vilagossa valt, hogy az els6 vilaghaboru
a végéhez kozeledik. Az antant az Egyesiilt Allamok be-
lépésével olyan gazdasagi és katonai er6félénybe keriilt,
amelyen a kozponti hatalmak semmiféle eréfeszitése
sem valtoztathatott mar.

A tanarbdl politikussa lett, humanista-utopista esz-
méktdl vezérelt amerikai elndék azonban nem akarta,
hogy az els6 vilaghaboru egyszeriien az Antant, mint
nagyhatalmi szévetség imperialista gy6zelmével érjen
véget. De azt sem tartotta volna elégségesnek, ha a had-
visel6 felek jogos igényeinek kielégitésével, sérelmeik
igazsagos rendezésével zarodik le a kiizdelem. Ugy latta:
az elsd vildghaboru utan az emberiségnek nem
egyszerlien igazsagos békére, a jogos sérelmek orvosla-
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sara kell térekednie - hanem olyan ij nemzetkzi rendet
kell 1étrehoznia, amely a jovében is utjat allja a gyilkos
nemzetk6zi konfliktusoknak. Wilson 14 pontjanak meg-
hirdetése a Kongresszusban nem csak azt jelentette,
hogy az Egyesiilt Allamok 1ij, masfajta nemzetkozi ren-
det akar, hanem azt is, hogy - feladva hagyomanyos izo-
lacionista bedllitottsagat — kész latba vetni a maga hatal-
mas gazdasagi és politikai erejét ennek a nemzetkdzi
rendnek a megvalositasa érdekében.

A wilsonizmus hallatlan népszeriségre tett szert,
nagymértékben hozzajarulva az Antant gy6zelméhez,
mert a kozponti hatalmak hatorszaga a wilsoni eszmék
hatdsara megrendiilt. A témegeknek nem csak elegiik
lett a haboru szenvedéseibdl, hanem ugy lattak: sajat or-
szagaik vezetése imperialista célokat kovet, mikozben az
antant mar nem a sajat nagyhatalmi érdekeit, hanem az
egyetemes humanizmus, a vilaghéke, a nemzetkozi jog
szempontjait akarja érvényesiteni...

Az az uj nemzetkozi jogrend, amelyet Wilson elndk
meg akart teremteni, két ponton kiillonb6zott a nemzet-
kozi kapcsolatok korabbi (a vesztfaliai béke, illetve a bé-
csi kongresszus nyoman kialakult) rendjétél. Az egyik a
nemzeti onrendelkezés elve volt. A masik pedig az, hogy
az dllamok ko6zotti vitas kérdéseket tobbé nem diploma-
ciai tton (Wilson el akarta torélni a titkos diplomacia
minden formajat), hanem egy nemzetkozi forum elétt,
nemzetkozi jogi alapelvek szerint kell rendezni. A wil-
sonizmus kezdettél fogva tartalmazta nem csak a civili-
zalt népek, hanem a gyarmati népek, a még demokrati-
kus intézményekkel nem rendelkezé, éppen nemzeti 6n-
tudatra ébredni kezdé népek onrendelkezési joganak
gondolatat is. A gyarmatokkal kapcsolatos vitas nem-
zetkozi kérdéseket a kérdéses teriiletek bennsziil6tt la-



kossaganak érdekeit figyelembe véve kellett rendezni
Wilson szerint. Ez természetesen az adott torténelmi szi-
tuacidban a vesztesekre vonatkozott elsésorban. Az év-
szazadok ota hanyatlo oszman birodalom uralma alatt
tartotta a mai Sziria, Libanon, Irak, Jordania és Izrael
tulnyomorészt arab lakta teriileteit. Wilson pontjai sze-
rint ezeknek a teriileteknek meg kell adni az 6nrendel-
kezés jogat.

Bar az els6 vilaghaborut lezaro Parizs kornyéki békék
veégiil is nem a wilsoni pacifista-humanista alapelvek szel-
lemében, hanem sokkal inkabb a gy6ztesek imperialiszti-
kus, nagyhatalmi szempontjai szerint rendezték ujra a
nemzetk6zi viszonyokat (megalazva és megcsonkitva a
,vesztes” hatalmakat) - valamennyi mégiscsak megvalo-
sult a wilsoni eszmékbdl. Az elsd vilaghaboru lerombolt
két hatalmas transznacionalis allamalakulatot: az Oszt-
rak-Magyar Monarchiat és a cari Oroszorszagot (a ,,nép-
ek bortonét”). Romjaikon etnikailag tobbé-kevésbé egy-
séges (vagy legalabbis a nemzeti identitasra hivatkozd)
nemzetallamok keletkeztek: Lengyelorszag, Csehszlova-
kia, Magyarorszag, Jugoszlavia és a balti allamok. S 1ét-
rejott az elsé nemzetek feletti politikai szervezet: a Genf-
ben székelé Népszovetseég - kifejezetten azzal a céllal,
hogy a jévoben elejét vegye a haboriknak. (S6t — ha nem
is alkalmaztak a gyakorlatban - megsziiletett a haborus
blintett, a haborus biingsség jogi kategoriaja is.)

A wilsonizmus déntéen és tobbféle modon is érintet-
te a zsidosag sorsat és onképét - és ezaltal a zsidd teold-
gidat is. A Népszovetség (illetve a Szovetséges Hatalmak

TUNDOKLESE

Fétanacsa) altal 1920 aprilisiban hozott San Remo-i ha-
tarozat - amely a haboruban vesztes Térok Birodalom
arab tertileteinek a sorsardl dontott — tobb volt a haboru
alatti Balfour-deklaracional: mar nem Anglia, nem az
antant, hanem (elvileg) a népek k6z6ssége nevében le-
gitimalta a zsidosag jogat az onrendelkezéshez, a nem-
zeti otthonhoz. Egyszersmind - mikézben (elvileg) elis-
merte a szervezddo sziriai és mezopotamiai arab allamot,
nem ismerte el Palesztina dnrendelkezési jogat, s népszo-
vetségi mandatumot adott Anglianak Palesztina és Me-
zopotamia, Franciaorszagnak pedig Sziria felett. (Tény-
legesen végiil - mivel Franciaorszagnak és Anglianak
fontos gazdasagi és stratégiai érdekei fliz6dtek a Kozel-
Kelethez, Sziridban és Mezopotamidban sem jott 1étre
fliggetlen allam.)

Az 1920 utan kialakulé palesztinai brit mandatumte-
rilet - elkiiloniilve az I. Abdullah kiraly vezette, korab-
ban ugyancsak torok uralom alatt all6 Transzjordaniatol
- brit igazgatas alatt allt ugyan, de rendelkezett bizonyos
mértékd autondmiaval, dllami szervekkel. Ez - egyiitt az-
zal, hogy az ugynevezett ,harmadik alijaval” ismét t6bb
tizezer uj zsid6 bevandorlo érkezett Palesztinaba, tovab-
ba hogy a haboru utani Kelet-Kézép Eurépaban hatal-
mas zsido tomegek éltek szegénységben, létbizonytalan-
sagban és allando fenyegetettségben - elérevetitette az
6nallo zsidé allam megsziiletését.

De nem csak a cionista dlom keriilt a wilsonizmus
nemzetkozi érvényesiilésével sokkal kozelebb a megvald-
suldshoz. A zsidok - beleértve a nem cionista, sét antici-
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A San Remo-i
konferencia
delegatusai



Ulésezik
a Versailles-i
békekonferencia

onista zsidokat is - kisebbségi jogokkal rendelkezé nem-
zeti kozossegként hataroztak meg és képviseltek magukat
az elsé vilaghaboru utan létrejott 4j allamokban: Lengyel-
orszagban, Csehszlovakiaban és Nagy-Romaniaban is.

Az 1j torténelmi helyzetben a wilsonizmus megterem-
tette Uj jogi és eszmei lehetdségek kozott a vallasos zsi-
doésagban nehezebben volt mar fenntarthaté az az allas-
pont, amely szerint a cionizmust és a messiasi gondola-
tot el kell hatarolni. Kordbban az ortodox zsidosag vagy
kategorikusan elvetette - a Messias varasanak jegyében
- a palesztinai orszagépitést, vagy pedig tamogatta - de
radikalisan kiilénvalasztotta a messiasi eszmétdl, hang-
sulyozva, hogy a palesztinai zsidé nemzeti otthon
megteremtésének semmi koze a szamiizetéstdl valo vég-
s6 megszabadulashoz. Ez utébbi volt a cionizmus orto-
dox szarnyanak, a Mizrachinak az allaspontja. A palesz-
tinai zsid6 orszagépités 6nmagaban zsido nemzeti és hu-
manitarius szempontokbol kivanatos, az ortodoxok részt
kell, hogy vegyenek benne, é¢s meg kell probalniuk a ci-
onistakat a vallashoz kozeliteni - de nincs koze a zsido-
sag vallasi kiildetéséhez.

Az els6 vilaghaboru teremtette uj torténelmi szituaci-
oban azonban haromféle 1j valasz alakult ki a vallasos
zsidosagban, amelyek mar nem valasztottak szét a poli-
tikum és a vallasi eszkatologia kérdéseit.

A palesztinai brit mandatumteriilet férabbija, Abra-
ham Isaac Kook (1865-1935) egyiittmiikddott a cionistak-
kal (beszédet mondott példaul a Kneszet alapkéletételé-
nél is) és ezt egy sajatos teologiaval tamasztotta ala.
Szerinte a szamuzetésben a zsidosag vallasi alkotdereje
elsorvadt, kimeriilt, a hit dogmatizmussa és babonava
satnyult - ez vezetett ahhoz, hogy oly sok zsid6 értelmi-
ségi elfordult a zsid6 vallastol. A cionizmus viszont - ak-
kor is, hogyha a cionistak tobbsége vallastalan — ahhoz
fog sziikségképpen elvezetni, hogy az 6si orszagat ujjaé-
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pit6 zsidosag visszatalal Istenhez - és elhozza a Megval-
tast, amelynek az ember nem passziv részese, hanem ak-
tiv elsegit6je. Kook szerint a ,,végidékben” Isten eszko-
zévé a vallastalan emberek valnak, 6k hajtjak végre Is-
ten rejtett céljait. A Megvaltas felé vezetd vilagfolyamat
jelen szakaszaban a hagyomanyos vallas - mivel tulsa-
gosan is partikularis hagyomanyokhoz kétédik és nehe-
zen egyeztethetd 0ssze a természettudomanyos vilagkép-
pel - nem alkalmas Isten egyetemes torténelmi céljainak
a megvaldsitasara - a megvaltast a mi korunkban a cio-
nistak segitik eld. Természetesen ett6l még Kook elitélte
a halacha megsértését a cionistdk részérdl, s kiizdott
azeért, hogy a cionistakat visszatéritse az ortodox vallas-
gyakorlathoz ...

Kook vallasos cionizmusa még a cionizmust az uni-
verzalis humanizmus szellemében akarta vallasi jelent6-
séggel felruhdzni. Csak fidnak, Zvi Yehuda Kooknak
(1891-1982), s szellemi 6roksége f6 propagalojanak a
munkdassagaban torzult Kook teolégiaja kifejezetten a
jabb Kook tanitasa szerint Isten mindig Izrael tigye mel-
lett 4ll, barmilyen vallastalan is az orszag népe - ezért
sem szabad semmiféle engedményt tenni az araboknak.
(Z.Y.Kook eszmeisége inspiralta a megszallt teriileteken
telepeket létrehozo vallasos cionistakat).

A palesztinai vallasos zsidésag masik fontos vezeto-
je, Yosef Chaim Sonnenfeld (1862-1932), az Agudat Jisz-
rael, az ortodoxia vildgszervezetének palesztinai vezet6-
je viszont arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az uj hely-
zetben az ortodox zsidosagnak a maga - a vilagzsiddsa-
gétol elktiloniilt —eszmei allaspontjat, mint 6nallo politi-
kai kozosségnek kell képviselnie, kifejezésre juttatnia. A
brit mandatum megsziiletése koriili zlirzavaros helyzet-
ben Y. C. Sonnenfeld a Szentfoldon ¢l6 vallasos,
anticionista zsidosag nevében egyiittmiikodést ajanlott



I. Abdullahnak, a jordan kiralynak - a cionistak ellené-
ben. Sonnenfeld ¢és a koriilbeliil 6tvenezer fés jeruzsale-
mi ultraortodox zsidosag a maga szellemi és anyagi ere-
jével jelent6s kart okozhatott volna a szervez6dé zsido
allamnak, ha az arab nacionalista térekvések mellé all.
A fesziiltség odaig fokozodott, hogy cionista aktivistak
(igaz, maganakcioként és nem a cionista vezet6k utasi-
tasara...) 1924 augusztusaban meggyilkoltak Jacob De
Han holland szarmazasu kolt6t, ujsagirot, aki Sonnenfel-
dnek amolyan ,kiiliigyminisztere” volt — az ortodoxia-
hoz felnéttként visszatért, europai miveltség és a kdze-
leti aktivitasban jartas De Han kozvetitette az ortodox
kozosség allaspontjat a britek, az arabok és altalaban az
illetékes nemzetkdzi tényezok felé.

A De Han-gyilkossag utdn, a huszas években, ami-
kor a brit mandatum alatt a szamban és anyagi er6ben
gyarapodo jisuv egyre inkabb berendezkedett a Szent-
foldon, masrészt az arabok zavargasai, pogromjai épp-
ugy iranyultak az ortodoxok, mint a cionistak ellen -
az ortodoxoknak bizonyos mértékben tudomasul kel-
lett venniiik a politikai realitasokat. Csekély toredek ki-
vetelével, amely ragaszkodott a jiddis nyelvhez, elfo-
gadtak az ujhéber nyelv hasznalatat a mindennapok-
ban, s6t még az is felmeriilt, hogy részt vennének a
Vaad Leumiban, a brit mandatum alatt all6 Palesztina
onkormanyzati testiiletében. Erre azonban végiil nem
keriilt sor, mert az ortodoxok teljesithetetlen kvetelé-
seket tamasztottak: a nék kizarasat a valasztojogbol és
a szombat nyilvanos megszentségtelenitéinek kizara-
sat a valaszthatok korébél.

De nem csak Sonnenfeld és a Szentf6ldon €16 orto-
doxok, hanem a vilagortodoxia, az Agudat Jiszrael
egész nemzetkozi vezetése is felismerte az 6nallé poli-
tizalas szlikségességét. Az Agudat Jiszrael vilagkong-
resszusa a Népszovetségnél tiltakozott a cionista dllam
terve ellen, az egyes orszagokban pedig (Csehszlovaki-
aban és Lengyelorszagban) az Agudat politikai partta

TUNDOKLESE

szervezédve - a parlamentekben - kiizdott egyrészt a
zsid6 kisebbség jogaiért - masrészt viszont a ,vilagias”
cionizmus ellen.

A palesztinai orszagépité munkat azonban az Agudat
helyeselte - feltéve, hogy az a vallastalan cionistak
mikodésétodl, és a Cionista Vilagszervezettdl (WIZO0) szi-
goruan elkiiloniilt médon megy végbe. A harmincas
években mar megjelentek Palesztindban az 6nallé agu-
dista mezégazdasagi szovetkezetek.

Am a wilsoni eszmék elterjedése az elsé vilaghabort
utdn a valldsos cionizmus és az Agudat politikai anticio-
nizmusa mellett 1étrehozott egy harmadik teologiai va-
laszt is, amelyet a legkidolgozottabb formaban a munka-
csi rebbe, Spira Lazar (1865-1937) képviselt - és késGbb a
szatmari rebbe, Joel Teitelbaum(1887-1979) fejlesztett to-
vabb. Spira szerint az L. vilaghaboru, a Népszovetség 1ét-
rejotte és a szekularis zsidé allam kezdetei ugyan valdban
vallasi-eszkatologikus jelentéséggel birnak - csakhogy
teljesen ellentétes értelemben, mint ahogy Kook véli. Ha-
sonldan a keresztény , Antikrisztus”-elképzeléshez Spira
ugy vélte, hogy a végid6ket a gonoszsag, az emberi szen-
vedés kumulalédasa, katasztrofak elézik meg. Ez nem
csak azt jelenti, hogy az emberiség értelmetlen és feles-
leges er6feszitéseket tesz arra, hogy Isten nélkiil, dnerd-
bél ,megvaltsa magat”, megteremtsen egy igazsagos és
humanus tarsadalmat (ez mutatkozik meg a Népszovet-
ség gondolataban), hanem azt is, hogy a Satan is végsé
tamadasra indul az isteni vilagkormanyzas ellen. Sajatos
modon interpretalva Zecharja proféta konyvének 3.2 ver-
sét (,Megdorgal téged az Orokkévalo, te Vadlo, igenis
megdorgal téged az Orokkévalo, a ki Jeruzsalemet kiva-

Spira Lazar
munkdcsi rabbi
(jobbrol

a harmadik)

Woodrow Wilson
1918-ban
(Forras: Library
of Congress)
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Avraham lsaac
Kook és a fiatal
Winston Churchill
1921-ben

TUNDOKLESE

lasztotta” helyett igy forditva a verset: ,megdorgal az
Orokkévalo téged, Vadlo, aki kivalasztottad Jeruzsale-
met.”) Spira azt allitja: Izrael Vadlgja, a Satan a Jeruzsa-
lemet valasztotta ki a maga ,tamaszpontjaul”. Nem csak
Isten van kiiloénleges, rendkiviili mértékben jelen a Szent-
f6ldén - hanem a Satan is. Es az Isten elleni satani laza-

das eszkoze: a szekularis cionista mozgalom, amely nem
egyszertiien ,siettetni akarja a megvaltast” (ami az orto-
doxia hagyomanyos vadja volt a cionistak ellen), hanem
egy szekularis zsido politikai kdzdsség megalapozasaval
Uj és eddig nem létezett, magasabb foku formajat teste-
siti meg Isten ¢és a Tora elvetésének...

Az 1922-ben Csapon tartott ortodox-haszid rabbi-
gyulésen azonban Spira nem csak a cionistakat, hanem
az Agudat is timadta. Ugyanis az Aguda és hivei politi-
kai eszkdzokkel (a Népszovetségnél valo ,lobbizassal”,
valamint a palesztinai zsidé k6z6sség politikai életében
valo aktiv részvétellel) kiizdottek a cionizmus ellen. Am
a cionizmus, mint lattuk - Spira szerint a transzcendens,
metafizikai Gonosz megnyilvanulasa - ezért nem lehet
¢s nem is szabad politikai moédszerekkel kiizdeni ellene.
Mi t6bb, az Aguda vallasossaga a maga latszolagos jam-
borsagaval még rosszabb, mint a cionistak nyilt vallas-
talansaga. (Spira az Agudat azért is kritizalta, mert az a
vilagi miveltség tanulmanyozasanak is teret engedett
a zsido fiatalok oktatasaban, valamint a Szentféldet -
mint lattuk - nem tekintette tisztan a Tora-tanulas és a
vezeklés helyének - mint a korabbi ortodoxia - hanem
aktivan részt vett az orszagépitésben, s6t olyan ortodox
pénzalapokat hasznalt fel erre, amelyek egyébként a Tal-
mud-tuddsok timogatasara lettek volna fordithatoak).

Az egész vilagi politikai élet, a Népszovetséggel és a
nemzetallamok rendszerével, a nemzetek politikai torek-
véseivel egyiitt, a csak Isten altal elhozhaté megvaltas el-
lentéte, a ,rossz”, a Satan szféraja. Ezért a zsidoknak a
kor problémaira kizarolag passzivitassal, a Messids vara-
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saval és a Téra tanulasaval kell reagalniuk. Spira egyik
lelkes kovet6je, Moshe Goldstein 1936-ban kiadott egy
Tikkun Olam (A vilag megjavitasa) cimd, az ultra-
ortodoxiaban nagy népszeriiségre szert tett konyvet,
amely az 0sszes 1étezd zsido politikai szervezetek bira-
latat, és Spira korproblémakrol irott leveleit tartalmazta.
Spira a harmincas évek fejleményeit, az élez6d6 nemzet-
ko6zi konfliktusokat ugyanugy az altala 1941-re vart Mes-
sias eljovetele el6jeleinek tekintette, mint a korabbi évek
eseményeit... Allaspontjanak silyt adott az, hogy a ne-
gyedik alija (1929) és az 1933-34-es 6t6dik alija nyoman
a szentfoldi ultraortodox k6zdsségnek egyre nagyobb
gondot okozott az elkiiloniilés, a vilagi zsidd kulturatél
és oktatastol valo elzarkozas. Ezért 1932-ben, Sonnen-
feld halala utan az Eda Charedimben, a jeruzsalemi orto-
doxia szervezetében mar felmertilt a radikalis anticionis-
ta J. Teitelbaum vezetd rabbiva valasztasa, s mikor
ez nem valosult meg, akkor a radikalisok kivaltak az
Eda Charedimbél, s kiilén szervezetet hoztak létre:
a Naturei Kartat (A varos orei).

A harmincas évek masodik felében, az etiépiai habo-
ru és a spanyol polgarhaboru vilagossa tette: a Népszo-
vetség nem képes érvényesiteni a pacifizmus és a nem-
zetkozi jog elveit az agresszorokkal (Olaszorszaggal és
Németorszaggal) szemben. A nyugati vilag ralépett az
agresszorok meghékéltetésének utjara: ez a folyamat csu-
csosodott ki a miincheni egyezményben. A Népszovet-
ség, és vele Wilson pacifista-humanista utopigja elbu-
kott: egyre vilagosabban lathatéak voltak a horizonton
egy uj haboru elgjelei.

A masodik vilaghaboru - s vele a Holocaust - termé-
szetesen megint radikalisan Uj valaszokat kovetelt meg
nem csak altalaban az emberi gondolkodastol, hanem -
és kiilonosen - a vallasos zsiddsag teologiai gondolko-
dasatol is. Az ortodoxia egy része, mindenekel6tt az Agu-
dat Jiszraél feliilvizsgalta, revidealta a maga anticionis-
ta allaspontjat, mert belattak, hogy a cionizmus sikeré-
t6l maganak a zsido népnek a puszta léte fiigg. A cioniz-
mus-ellenes ultraortodoxia egy része azonban - élén a
Spira szellemi 6rokébe 1épett szatmari irebbével - Isten
biintetését latta a Holocaustban - éppen a cionizmus mi-
att. Izrael Allam megalakulsa utin — amelyet kiilonosen
explicit lazadasnak tekintettek Isten ellen - ez az irany-
zat tovabb radikalizalédott...

Mikozben az Agudat Jiszrael parlamenti partként be-
kapcsolodott Izrael politikai életébe, s foleg arra térek-
szik, hogy minél jobban vallasos iranyba befolyasolja az
orszag ¢életét, az engesztelhetetlen anticionistak teljesen
atvették az Eda Harédim iranyitasat, amikor az 1953-ban
a Holocaustot tulélt, Amerikaba emigralt szatmari rebét
valasztotta vezetd rabbijanak. Innent6l kezdve a munka-
csi-szatmari chaszidizmus, az Eda Harédim és a Naturei
Karta voltaképpen egyetlen anticionista tabort alkotott
Jeruzsalemben.



A KOZGONDOLKODAST

TRIANON 100

A trianoni dontés centenariuman lapunk az alabbi kérdéssel ve a Szombat zsido politikai és kulturalis folyoiratba, 75 évvel
kereste meg a magyar szellemi élet néhany jeles képviseldjét: a magyarorszagi vészkorszak és a II. vilaghaboru vége utan,
amikor napjainkban Kézép-Europa EU-s tagorszagai kozott, a
Az 1920-as Parizs Kornyeki Békeszerzédések kovetkeztében meglévé torténelmi nézetkiilonbségek ellenére uj tipusu
Magyarorszag elvesztette korabeli teriileteinek t6bb mint két-  egyiittmikddés is kdrvonalazodik?
harmadat, lakossaganak tobb mint a felét. Mostani szamunkban a valaszok elsé részét kozoljiik - foly-
Mit irna a trianoni békeszerzddés 100. évfordulojara emlékez- tatas szeptemberben.

Benedek Szabolcs

POILITIKA A REVIZIO

ilyen alkalom, amikor szabadon lehetett beszélni ilyesmi-
rél. Akkor éppenséggel az volt a fama, hogy 70 évre szolt.
Kevéssel voltunk az elsé szabadon valasztott Parlament
¢és az Antall-kormany megalakuldsa utan. Az Orszag-
gytlés néma folallassal emlékezett, amiben a Fidesz-frak-
ci6 nem vett részt. Képvisel6ik kivonultak az iilésterem-
bél. Indokuk az volt, hogy Trianon {igyében nem sziiletett
konszenzus a partok kozott, és a plenaris {ilésen nem volt
alkalom arra, hogy a fiataldemokratdk elmondjak , diffe-
rencialt véleménytiket”.

Azdta sziiletett konszenzus Trianon iigyében? Egyal-
talan, kivel kellene leginkabb konszenzusra jutnunk? Sa-
jat magunkkal, vagy a szomszéd népekkel?

A keérdés egyszerre folosleges és koltdi, hiszen a valasz
nyilvanvaloan: is-is.

A szomszédsagban akad arra példa, hogyan lehet érzés-
telenitve szétvalasztani multat és jelent. A szlovakoknak
ikor is jar le? Most, a centendriumon?  példdul kiilén szavuk van a térténelmi és a jelenlegi Ma-
Ugy emlékszem, ez mér a hetvenedik év-  gyarorszagra. Jelezvén, hogy elébbi egy soknemzetiségii
fordulon szoba keriilt. Az volt az els6  allam volt, ahol a tébbi néphez képest a magyarok voltak
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Két évtizeden
keresztil

a magyar
politikai
vezetésnek
egyetlen, tobb-
szOrosen
deklaralt célja
volt: Trianon
revizioja

A KOZGONDOLKODAST

a legnagyobb lélekszamban, azok dsszlétszamaval szem-
ben azonban kisebbséget alkottak. Utébbi pedig a déli
szomszédjuk. Persze a szlovakoknak nalunknal egysze-
riibb dolguk van. Trianon szamukra az 6nallé allamisag
els 1épéseit jelentette (igaz, el6bb a csehekkel tarsbérlet-
ben), nalunk szaz éve feldolgozasra vard trauma.

A bevezetéhoz visszakanyarodva: a trianoni béke nem
a hetvenedik és nem is a szazadik évfordulon jart le. Ha-
nem joval régebben. Jogi értelemben alig tobb mint ne-
gyedszazadot élt meg. 1947. februar 10-én formalisan
semmissé tette a masodik vilaghaborut lezaro békeszer-
z6dés. Amely visszaallitotta Magyarorszagnak a haboru
el6tt hatarait, s6t harom faluval Pozsony kornyékén meg
is kurtitotta a trianoni orszagteriiletet.

A torténelem nem egyszer kényszerpalyakat és rosz-
szabbnal rosszabb dontési helyzeteket hoz. A békedikta-
tum alairasat kovetd ket évtizeden keresztiil a magyar po-
litikai vezetésnek egyetlen, tobbszordsen deklaralt célja
volt: Trianon revizidja. Mindent erre tettek f6l és ehhez
mértek. Semmiféle arat nem tartottak megfizethetetlen-
nek ahhoz, hogy a Trianonban elcsatolt teriileteket leg-
alabb részben visszaszerezzék. Mindez nem csupan a po-
litikai vezetésnek volt fontos. Ebben a kérdésben egy-
Ontetlien, oszthatatlanul allast foglalt az egész orszag:
»,Mindent vissza!” A trauma mélysége ¢és mérete nyoman
érthetd, hogy miért nem volt, nem is lehetett olyan tar-
sadalmi erd, amely nem értett egyet a revizid sziikséges-
ségével. Trianon atitatta, meghatarozta és szinte egyedii-
liként formalta a két vilaghaboru kézotti k6zhangulatot
és a kdzgondolkodast. A hatarokat nem csak a kormany-
zat, de a tarsadalom is atmenetinek tekintette.

Ebben az allapotban szembesiilt az orszag a két bécsi
dontéssel.

Hitler Mussolinival karoltve tudatosan rajatszott a ma-
gyarok Trianon-traumajara. Horthy és a mégotte folsora-
kozo6 kormany pedig nem tehette meg, hogy ne fogadja el
a kinalkoz6 lehet6séget. Ha nem ezt teszi, azzal nem csak
a sajat addigi husz évét kérdgjelezte volna meg, de tovabb
mélyitette volna a Trianon litotte sebeket is, az anyaorsza-
gi és az elcsatolt tertileteken él6 magyarsagban egyarant.
Természetesen okos emberek mar az els6 bécsi dontésnél
tudhattdk, hogy Hitler nem ad semmit ingyen. A masodik-
nal pedig mindezt még vilagosabba téve mar zajlott a vi-
laghaboru, és Hitlernek érdekében allt két szovetségesét,
Magyarorszagot ¢és Romaniat egyazon revolverrel a kezé-
ben folyamatosan sakkban tartani. A kérdés tehat nem az,
hogy el lehetett-e, szabad volt-e elfogadni a naci Németor-
szag ¢s a fasiszta Olaszorszag altal visszaadott tertileteket.
Amelyek egyébként nagyjabol a korabeli - és Trianonban
figyelembe nem vett - etnikai hatarok mentén kertiltek
vissza Magyarorszaghoz. Hanem az az igazi kérdés, hogy
a késébbiekben esetleg meg lehetett-e volna tartani 6ket.

A valasz azért is fontos lehet, mert mennyiben a Felvi-
dék déli pereme, valamint Eszak-Erdély és a Székelyfold

16 | SZOMBAT | ZSIDO KOZELETI ES KULTURALIS FOLYOIRAT

a torténelem valamiféle furcsa fordulata kovetkeztében
Magyarorszag része marad a masodik vilaghabora utan
is, ma kevesebbet beszélnénk Trianonrol. (Ugyanebben az
idében egy mindmaig keveset emlegetett magyar-szlo-
vak villamhabord nyoman, Magyarorszag kezére kertilt
a Karpatalja is, illetve Jugoszlavia lerohandsat kovetéen
a Vajdasag egy része és a Baranya-haromszog is. Am mi-
vel ezek katonai akciok keretében tortént tertiletszerzések
voltak, nyilvanval6an mas megitélés ala estek volna a ha-
bortt kdvet6en.) De vajon lett volna erre esély?

Nem csak a térténelmi legendak soraba tartozik, tobb
forras is utal arra, hogy miutan Hitler megtamadta a
Szovjetuniot, a szovjetek diplomaciai uton jelezték a Bar-
dossy-kormanynak, hogy amennyiben Magyarorszag ki-
marad a haboribol, annak lezarasa utan hajlandoak le-
hetnek elismerni a bécsi dontések értelmében sziiletett or-
szaghatarokat - legalabbis megalapozottnak tartjak Ma-
gyarorszag teriileti koveteléseit. Bardossyék azonban al-
litolag err6l nem tajékoztattak Horthyt. Az viszont mar
legendarium, hogy a kormanyzo nem tehetett semmir6l.
A korabeli Magyarorszag nem csupan a visszacsatolt te-
riiletek okan volt a Harmadik Birodalom szovetségese.
Ezt éppenséggel a felvidéki és az észak-erdélyi zsidok is
a sajat bortikon tapasztalhattak, amikor régi-uj hazajuk-
ba visszakeriilvén rogton a zsidotorvények hatalya ala ke-
riiltek, és egyszeriben masodrendii allampolgarként tekin-
tettek rajuk - id6vel még annyira sem.

Lehetne mélazni azon, hogy mit kellett volna mas-
ként tenni. Hogy korabban is félre lehetett volna tenni
a harcos antibolsevizmust, és az angolszaszok fel6l jovo
jelzéseknek megfeleléen folvenni a kapcsolatot a szov-
jet vezetéssel. Hogy a szerencsétleniil végzdott, és el-
kenése miatt eleve kudarcra itéltetett kiugrasi kisérletet
pontosabban és egyértelmiibben kellett volna végrehaj-
tani. Horthy legfébb hadurként nem adott parancsot
arra, hogy a magyar honvédség vegye fol a harcot a
megszallo német csapatokkal szemben. Ez nyilvanvalo
aldozatokkal jart volna, ellenben sok mindent tisztaba
tett volna. A szomszédos Romania azonnal megszaba-
dult Antonescutdl, amikor a Vorés Hadsereg a hatarai-
hoz ért. A magyar politikai vezetés viszont pragmatiz-
mus helyett Gjra meg az ujra az inkabb amugy is csak
névleg létezé dzsentriattitlidhoz fordult, nagyban hoz-
zajarulva ahhoz, hogy Magyarorszag hadszintér legyen.
A sajat csapdajaba esett bele: a revizionizmushoz valo,
minden mast félresopro ragaszkodas nyoman lehetetlen-
né tette az esetleges revizio halovany esélyét is. Ugyan-
akkor az el6z6 negyedszazad eseményei - ideértve a zsi-
dosag folyamatos kiszoritasat a kozéletbdl - azt jelzik,
hogy sanszos, hogy ez nem is térténhetett volna mas-
ként. A kényszer(i revizionista politikabol épp ésszel
nem is lehetett volna kifarolni. A trianoni békediktatu-
mot 1947-ben feliilirtak a parizsi békék, de a feldol-
goz(hat)atlansag veliink maradt.



Csepeli Gyorgy

100 £V

7 1920-as Parizs kornyéki békeszerzédések

kovetkeztében Kozép és Kelet-Eurdpa népei

a korabbi allapotokhoz képest teljesen uj
helyzetbe keriiltek. Az Uj helyzetet meghatarozo elve-
ket az els6 vilaghaboru utolsé évének elsé honapjaban
az USA elndke, Woodrow Wilson fogalmazta meg. A
Wilson altal megfogalmazott elvek alapjan a k6zép és
kelet-eurdpai térségen osztozd birodalmak hatarain be-
liil 16 népek részére, ,meg kell adni az 6nallo fejlédés
legszabadabb lehetéségét”. Az elsd vilaghaborut leza-
ro békeszerzédések ezt elvet kdvették, aminek kovet-
keztében Kozép-¢és Kelet-Europa térképe drasztikusan
megvaltott.

Az Osztrak-Magyar Monarchia kozelité vilaghaborus
vereségének bizonyossaga nem volt elég arra, hogy a
Magyar Kiralysagban ¢16 magyarok radébbenjenek hely-
zetlik veszélyeztetettségére. Az 1918. oktober 19-én lezaj-
lott utolsé parlamenti iilés szonokai, akar az ellenzék,
akar a kormanypart soraibol kertiltek ki, abbol a felfogas-
bol indultak ki, hogy az 1867-es kiegyezés altal 1étrejott
Osztrak-Magyar Monarchia megsziinése nem érinti a
Magyar Kiralysag teriileti integritasat. Ugy vélték, hogy
a ,magyar politikai nemzet” vonzasa elég erés ahhoz,
hogy a kirdlysag szlovak, rutén, roman, szerb, német
azonossagtudatu lakosai ne akarjanak az 6nallé nemze-
ti fejlédés utjara lépni.

A Magyar Kiralysag az 1867-ben megalkotott Oszt-
rak-Magyar Monarchidban nagyfoku autonémiaval ren-
delkezett, s hatarai egybeestek az 1526-os hatarokkal. A
Monarchia magyar térfelének magukat magyarként de-
finidlo lakoi orszagukat a kdzépkori magyar allam mére-
tei szerint képzelték el, ligyet sem vetvén arra a koriil-
ményre, hogy id6kdzben az orszag megszilint ,magyar”
orszag lenni. A Monarchia Magyar Kiralysagnak neve-
zett térfelén Horvat-Szlavonorszag nélkiil a magukat
magyarnak vallok aranya csak a 19. szazad végén halad-
ta meg az 50 %-ot. A csekély mértékid tébbség nem johe-
tett volna létre a Magyarorszagon €16 zsido lakossag nél-

TRAUMA

kiil, melynek kérében a magyar azonossagtudat rohamo-
san tért hoditott.

Juriga Nandor (Ferdic Juriga) és Vajda Sandor (Ale-
xandru Vaida-Voevod) a parlamenti iilésen fekete-fehé-
ren kinyilvanitottak, hogy a Magyar Kiralysagban é16
szlovakok és romanok az 6nallo nemzeti fejlddést va-
lasztjak, mely dsszeegyeztethetetlen a ,magyar politikai
nemzet” fikcigjaval.

Nem kellett sokaig varni arra, hogy kideriiljon, a Ma-
gyar Kiralysag teriileti integritdsa alom, melyet szétzuz-
tak az orszag teriiletére beziidulé roman, cseh, szerb had-
seregek katonai. Magyarorszag az lett, amivé az 1920. ju-
nius 4-én a Parizs kornyéki Versailles Nagy Trianon nevi
kastélyaban alairt békeszerzédés tette.

A békeszerzédés kovetkezményeként a térképen
feltint az 1526 ota 6nallo orszagként megszliint Magyar-
orszag is, mely megjelenésében egyaltaldn nem emlékez-
tetett korabbi valdjara. Joval kisebb lett, északi részei
egy uj orszaghoz, Csehszlovakiahoz keriilt, keleti terii-
letei Romania hatarain beliilre keriiltek, délen a vadona-
tij Jugoszlavia harapott ki egy jelent6s részt maganak,
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Horthy bevonul
Kassara
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s nyugaton az ujonnan létrejott Ausztridnak jutott egy,
a hajdanvolt Magyar Kiralysagbal kihasitott sav.

A valtozasnak minden kozép-kelet-eurdpai nép oriilt,
hiszen az 0j viszonyok 6sszhangban voltak fliggetlen-
segi vagyaikkal, lehetéveé tették szamukra a nemzetalla-
mi fejlédést, melyre a Nyugat-Eurdpai orszagok adtak
szamunkra példat. Kivételt a magyarok képeztek, akik
nem tudtak oriilni a fiiggetlen allami létnek, jollehet
1526 ota folyamatosan, ujra meg tjra ezért harcoltak. A
magyarok Uj orszagukat tul kicsinynek, lakossagat tul
kevésnek itélték.

A szomszéd orszagokhoz keriilt teriileteken sok ma-
gyar ¢élt, akiket rokoni, barati, iizleti szalak kotottek a
magyarnak megmaradt orszag lakosaihoz. A hatarokon
tulra kertilt a magyar kulturalis és torténelmi emlékezet

szamos emblematikus helye, melyek né¢lkiil a magyar
tarsadalom és miivel6dés torténete elmondhatatlan, a
»mi a magyar?” kérdés megvalaszolhatatlan. A békeszer-
z6dés okozta varatlan materidlis és az immaterialis vesz-
teség sokkot valtott ki az uj, immar fiiggetlenné valt ma-
gyar allam lakosai ¢s vezet6ik kérében. Hasonld volt a
hatds a szomszéd orszagok teriiletére keriilt magyarok
esetében, akik kozott magyar identitasu zsidok is voltak
szép szammal. A sokkot azonban csak a magyarok élték
at. Trianon a magyar nemzettel szemben elkdvetett igaz-
sagtalansag jelképe és hivdszava lett, mely azonban in-
kabb taszitotta, mintsem vonzotta a Parizs kérnyéki bé-
kék kedvezményezettjeit.

A magyarok tobbsége az 1j Magyarorszagon beliil, s
kiviil kollektiv traumaként fogta fel a trianoni békét. A
gyasz okozta bénultsagot nem kovette 6nvizsgalat. A bé-
keszerz6déshez vezetd okok keresését rovidre zarta a
blinbak-allitas, mely egyértelmiien a zsidokban vélte
megtalalni a képzelt Nagy-Magyarorszag vesztének okat.
Erre alapot az 1918-as 6szi, polgari, s az 1919-es tavaszi,
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kommunista forradalom adott, melynek vezet6i kozott
szemet szurdan sokan voltak zsidonak mindsiild szemé-
lyek. A keresztény-nemzeti ellenforradalom kezdettél
fogva antiszemita platformra helyezkedett, amit a frissen
megyvalasztott orszaggytilésben 1920. szeptember 26-an
elfogadott numerus clausus torvény tett egyértelmiivé.

Az ellenforradalmi Magyarorszag tarsadalmi kohézi-
sitotta. A fliggetlen nemzetallami keretek kozé kerilt
kozép-europai népek egyliittmiikodésének alternativaja
se Magyarorszagon se a Monarchia t6bbi utédallamaban
komolyan fel sem meriilt. Az egymassal versengo kis ke-
let-k6zép-eurdpai népek sorra prédai lettek az uj erére
kapo Német Birodalomnak, mely egyeseket szétzuzott,
masokat jutalmakkal magahoz lancolt. Utobbiak kozé
keriilt Magyarorszag, mely 1938 és 1941 k6zott a hajda-
ni Nagy-Magyarorszag teriiletéb6l megszerezte a maxi-
malisan megszerezhet6t.

A revizids sikerek a magyarok korében driasi 6romot
valtottak ki az egyre béviil orszagban. Minden béviilés
azonos forgatokonyv szerint zajlott. Az orszaghoz ujon-
nan csatolt teriilet fontosabb varosaiba fehér lovan be-
vonult a Kormanyzo, akit a helybeliek, koztiik a zsidok,
euforikusan tidvozoltek. A zsidoknak azonban szembe
kellett néznie azzal, hogy a Kormanyzoval a zsidoellenes
torvények is bevonultak, melyek sulyosan korlatoztak al-
lampolgari jogaikat. A revizids sikerek ez altal szembe-
allitottak az orszag zsidd és nem zsidd polgarait. Ami az
egyik csoport szamdara banat, a masik csoport szamara
orom forrasa lett.

Az érzelmi szembenallas tragikus mértékig fokozo-
dott 1944. marcius 19-e utan, amikor a német megszal-
last kovetden sor kertilt a vidéken ¢é16 zsidosag deporta-
lasara. A deportaltak fele a revizios sikerek altal az or-
szaghoz keriilt teriileteken élt a Felvidéken, Eszak-Er-
délyben és a Vajdasagban. Magyarorszag vilaghaborus
veresége utan szo sem lehetett az 1938 és 1941 kozott
megszerzett teriiletek megtartasarol. Felfakadt a Nagy
Trianon palotaban 1920-ban ejtett seb, melyet elfert6zott
a revizids sikerekbe belebddult magyar tarsadalom altal
elttirt holokauszt biine.

A két trauma azota is eleven, az egyik mérgezi a ma-
sikat. A jaltai megallapodas értelmében a Szovjetunio
korlatozta a kis kelet- és kozép-europai allamok szuvere-
nitasat. A vilaghaborubol gy6ztesen kikeriilt allamok ju-
talombol ugyanazt kaptak, mint a vesztesek. A magya-
roknak nem voltak szavaik a kettGs traumara, mely fal-
ként valasztotta el 6ket szomszédjaiktol. Nem tanultak,
nem felejtettek, s ezen a rendszervaltozas sem valtozta-
tott. A felszabadult nyilvanossagban tjra megjelent a ke-
resztény-nemzeti ellenforradalom idején mainstream an-
tiszemitizmus. Prohaszka Ottokar, ha ma élne, ott foly-
tathatnd, ahol 1927-ben, halalakor abbahagyta.

A szaz év magany folytatodni fog.



Demény Péter

egy ponlt

NEM AZ ELETED

TRIANON,

zzal a mellveregetds borongas-

sal, amellyel sokan kozelitenek,

nem érdemes. A torténelmi min-
dentudéssal szintén nem érdemes. Es gy
sem, hogy azt képzeljiik, a nagysziileink
szkennelt valtozata vagyunk csupan.

Mert a borongas nem cselekvés, és a tor-
ténelem amugy is zajlik tovabb. Mert ha
tudjuk az akkori adatokat, azok nem feltét-
leniil vilagitjak meg a jovét — szerintem
egy cseppet sem. Mert az ember nem csak
0rokség, hanem onformadlds is. Csak magun-
kon mulik, hogy mast lassunk.

Meg kellene sziintetni néhany sz6 6nja-
rasat. ,Magyarsag”, ,romansag”, ,Erdély”,
Hfrancidk”, ,nagyhatalmak”. Bar a magyar-
sag most egységesebbnek tiinik, valojaban
nem homogén kozosség. A romansag meg
latszolag sem egységes. Mar egészen mind-
egy, hogy ki okozta Trianont, kiilonben
sem a franciak egyediil, s6t, mi, akik annyi-
ra sajnaljuk magunkat, nem kevéssé va-
gyunk ludasok. A nagyhatalmak mindig
gbgosek maradnak, nézziink csak koriil.

Erdély radikalisan mast jelent az annyit
hivatkozott transzszilvanizmus szerz6i
szamara, mint sok mai ember szamara.
Most olvastam ujra Kost, Gulacsyt: erkol-
csileg legjobb alakjaik mindig az egytitté-
1ésrél s az ebben kialakult kiilon 1élekr6l
beszélnek, és ennek megfelelen cseleksze-
nek. [roi teljesitményiik legjavaban a tor-
ténet mozog, az alakok fejlédnek, a hely-
zet dinamikus és megoldasra var. A mai
Trianon-matrixok statikusak, passzivak és
defetistak. Varjuk, hogy valaki gy6zzon
helyettiink, mik6zben elmegy mellettiink

az ¢élet. Elzark6z6 paradigmaban éliink, és
kifelé mutogatunk. ,0k is” - ezt fel lehet-
ne irni az ajtonk vagy a kapunk f61¢, vagy
egyenesen a simlédertinkre.

A Facebook kiilénosen jé lakmuszpapir.
Egy kabarét is a szaz évre hivatkozva rekla-
moznak, és a Patkdnyok honfoglaldsa cim{
borzalom sokak idévonalan diszeleg. Ugy
nevetlink, hogy csakazértis, holott azért
kellene, mert tényleg jo a kedviink. Nem tu-
dunk felszabadulni, de megmutatjuk, hogy
fel tudnank, ha lennének képességeink. Bi-
zunk valakiben, odavagyunk érte, magunk-
ban pedig nem bizunk egyaltalan.

Es akkor sszezavarodunk. Jonak neve-

zlink valamit, mert magyar. Felmentiink va-
lakit, mert magyar. Minéségjelzének, érték-
mérdnek allitjuk a magyarsagot, és Istenre
hivatkozunk, aki nem magyar és nem ro-
man. Uliink a buborékunkban, és harag-
szunk. Most még inkabb, hiszen most szaz
éve, hogy.

Szaz éve, persze. Mi azonban negyven-
harom, 6tvenhét, hatvankilenc éve éliink:
mi tortént ez alatt a temérdek id6 alatt? Fel-
boritottunk egy diktaturat, de nem tudtunk
felépiteni egy szabadsagot. Azzal dicsek-
sziink, hogy a kulturalis Europaban éliink,
de el6irnank a miivészetnek, hogy milyen
is legyen pontosan.

Vagy csak éliink, ki tudja, mi lesz a
vége? Bar igy lenne, hiszen innen még
akarhova vezetne ut. Mert az a jové, ahol
érdemes ¢élni, nem az emléktablakban, a lo-
bogtatasokban, a mellveregetésekben rejlik,
irok fetisizalasaban, vajakosok felmagasz-
talasaban. Es f6leg nem abban, hogy vala-
miféle Nagy Testvérrél abrandozunk. Nem
tudod megvédeni magad a batyad nélkiil?
Akkor te mit is keresel a grundon?

Vagy azt mondod, felépitettiink egy sza-
badsagot, egy masik Erdélyt? Akkor ez pon-
tosan igy néz ki. Mar nem tolhatod masra a
felel6sséget. Nem foghatsz mindent egy ha-
zasparra, nem érezheted batornak magad,
mert elmondtal egy verset. Sajat kudarcai-
dért te vagy a felelds. Az autopalyak az
agyakban sincsenek véglegesitve. Hiaba
meriilsz el a torténelemben, nem lesz orvos-
sag. Olyan vagy, mint a nathas, aki beveszi
a gyogyszert, aztan szélesre tarja az abla-
kot a minuszhétben.

Trianon egy pont a térténelemben. Nem
az ¢életed.
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erdélylj zsidé

Gido Attla

HAROM

EVFORDULO

Szombat korkérdése kapcsan a kutatasi ér-

deklédésem kdzéppontjaban all6 erdélyi zsi-

dok szamara is meghatarozo, de a mai ma-
gyarorszagi zsiddsagétol eltérd torténelmi tapasztalat-
rol kivanok irni.

Trianont, valamint a holokausztnak és a masodik vi-
laghaborunak a végét az erdélyi zsidok roman impéri-
um alatt élték meg. E harom esemény mégis Magyaror-
szaghoz koti 6ket, hiszen az els6 vilaghaboru végéig - a
maguk regionalis jellegzetességeivel - a magyarorszagi
zsidosagnak képezték a részét. Az 1940-ben visszakertilt
Eszak-Erdély fajilag zsidonak mindsitett lakosai a ma-
gyarorszagi holokausztnak voltak az elszenveddi. A dél-
erdélyieket a romaniai zsidoiildozések sujtottak. Eszak-
Erdély 1944 6szén roman és szovjet fennhatdsag ala ke-
rult, igy kronologiai szempontbol a magyarorszagi ho-
lokauszt utols6 hdnapjai mar csak azokat érintették,
akik valamilyen oknal fogva e teriilett6l nyugatabbra
tartozkodtak (pl. azok, akik a gettositasokat megel6z6-
en Budapestre koltoztek / menekiiltek), illetve a munka-
szolgalatos zaszléaljak kotelékében voltak életben. Még
a vilaghaboru vége el6tt, 1945 marciusanak kozepén
Eszak-Erdély szovjet katonai kézigazgatasanak helyébe
a roman polgari Iépett. Az erdélyi zsidok tehat ugy let-
tek az elmult szaz év magyar zsid6 torténelmi tapaszta-
latanak a részesei, hogy csak egy résziik, és 6k is csupan
négy évig voltak a magyar allam alattvaloi.

Az elsé vilaghaboru volt a legutolso olyan erdélyi ko-
z0s, magyar-zsidé sorsesemény, amelyben viszonylag
egyenrangu félként és ugyanazon cél érdekében vett
részt az erdélyi zsidosag, mindazonaltal ehhez a sorse-
seményhez kapcsolddott az antiszemitizmus gyakori
megtapasztalasa is. A kovetkezé szaz éves iddszakot ha-
rom nagyobb korszakra oszthatjuk:

1. Az 1918-1940 koz6tti évek un. ,roman” korszak-
nak szamitanak, amikor az erdélyi zsidok szamara atala-
kultak az integracids lehetdségek. Hiszen a tobbi roma-
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niai zsidé kozosségektdl jelentdsen kiilonbozé kultura-
lis bedgyazottsaguk, illetve a magyartdl eltéré roman
hetero-identifikacids gyakorlatok miatt mind a magya-
rosodas, mind az uj allami keretekbe torténd beilleszke-
dés nehézségekbe iitk6zott. Roman korszaknak szamit
tovabba Dél-Erdély esetében az 1940-1944 k6zotti, va-
lamint a teljes erdélyi zsidosagra nézve az 1945-t61
1989-ig terjed6 iddszak.

2. Magyar” korszakrol Eszak-Erdély esetében beszél-
hetiink (1940-1944).



3. A harmadik, 1989-et kovetd évtizedek ,roman-
nak”, de mindezzel egyiitt atjarhat6 korszaknak tekint-
hetéek, amikor az erdélyi és a magyar(orszagi) zsidosag
kozott ujjaéledtek a kapcsolatok. Az orszaghatarok
atjarhatobba valtak, az egyszertsitett honositasi eljaras
révén pedig 2011-t6]l a magyar allampolgarsag megszer-
zése ¢s ezzel a magyar nemzetbe torténd szimbolikus
visszatérés konnyebbé valt. Felélénkiiltek a kulturalis
kapcsolatok is. Elég, ha csak a Mazsihisz kezdeménye-
zésére az utobbi években megrendezett Kolozsvari Zsi-
do Napokat emlitjik.

Hosszu lenne attekinteni e harom korszak eseménye-
it ezért elsdsorban annak kovetkezményeire 6sszponto-
situnk.

A trianoni békeszerz6dés 1920. junius 4-i alairasa
idején mar masfeél éve roman fennhatosag alatt volt Er-
dély. Az itt €16 kozel kétszazezer fés izraelita lakossag
haromnegyede magyar anyanyelvi volt, és nagy résziik
magyarnak tekintette magat. A hatarvaltozasokat trage-
diakeént éltek meg. Mégis, a két vilaghaboru k6zott az er-
délyi zsidosag egy jelentds részének a magyarsagtol
valé fokozatos, és egyénenkeént valtozo mértéki disszi-
milacidja kdvetkezett be, amely tobb okra vezethetd
vissza. Az egyik legfontosabb ok az antiszemitizmus, de
a magyarsagtol valo fokozatos eltavolodast a magyar-
orszagi esemeények is gerjesztették, beleértve a fehérter-
rort, a numerus clausust, a magyar politikai vezetés
jobbratolodasat, majd a zsidotérvényeket. A roman al-
lami nyomas sem kedvezett a magyar identitastudat to-
vabbélésének.

A két vilaghaboru kozott lejatszodé disszimilacids fo-
lyamatok kovetkeztében az erdélyi zsidok nagy részé-
ben kett6s, zsido-magyar, vagy pedig zsido etnikai iden-
titas alakult ki, de tovabbra is jelentés maradt azoknak
a szama, akik a magyarsaggal vallaltak sorskozosséget.

A huszonkét évnyi roman hatalmat felvalté magyar
adminisztracié Eszak-Erdély zsidosaga szamara 1940.
augusztus-szeptemberében nem csupan az 6hajtott ma-
gyar allami keretekbe valo visszatérést jelentette, ha-
nem egyben a fokozatos jogfosztashoz (zsidotorvé-
nyek), majd megsemmisitéshez vezetd utat is. A 165
ezer észak-erdélyi zsidobol csupan 35-40 ezer élte tul
a holokausztot. A roman fennhatosag alatt maradt Dél-
Erdélyben minimalis volt a negyvenezer f6s zsiddsag
embervesztesége.

A holokauszt utdn a talélék szamara a halaltaborok
borzalma jelentette az origot. A sorskozosség egy kozos
zsido identitas Uj alapjait fektette le, fiiggetleniil a vilag-
nézeti kiilonbségektodl és kulturalis kotddésektsl. A két
vilaghdboru kozott beindult disszimilacios folyamato-
kat a holokauszt traumaja csak fokozta. A magyar zsi-
désagnak az elszenvedett megalaztatasok és vesztesé-
gek puszta ténye mellett azt is fel kellett dolgoznia,
hogy a magyar dllam és a magyar lakossag - kevés ki-
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vétellel - cserbenhagyta 6t, vagy egyenesen részt vallalt
megsemmisitésiikben. Mindehhez olyan, a hazatérést
kovetd kidbrandité tapasztalatok is tarsultak, mint az uj-
jaéledé antiszemitizmus és az elkobzott javak akadozo
vagy elmarad¢ visszaszolgaltatasa.

Az 6nazonossagi dilemmakbdl kivezetd utat az erdé-
lyi zsidosag jelentds részének a magyar-zsido identitas
feladasa jelentette. Tobben a nemzetfeletti ideologiak-
hoz csatlakoztak, masok roman integracids palyat va-
lasztottak, a tobbség pedig a kivandorlas mellett dontott
(Palesztina/Izrael, Nyugat-Europa, Amerika). Mindazok,
akik elvetették a teljes elfordulas alternativajat, a ma-
gyar integracio kiilonb6z6 szintjeiben keresték a megol-
dast, amely tobbségiiknél kettGs, magyar-zsidé identi-
tas tartos fennallasat eredményezte. Ervényes ez a mai,
alig tébb mint ezer f6t kitevé maradék erdélyi zsidosag-
ra is. Habar a két vilaghaboru kozott és az allamszocia-
lista id6szakban jelent6s mértékben oldddtak a nyelvi
és kulturalis kiilonbségek Romanian beliil, az erdélyi
magyar jellegzetességek mindmaig megdérzodtek.

A romén hadsereg
bevonulasa
Kolozsvarra, 1918.
december 24.
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egyvikrol beszél

MASIKROL HALLGAT

Haklik Norbert

TRIANONROL.
JELENIDOBEN

hhoz, hogy Trianonrdl irjunk a szazadik év-

fordulé kapcsan, aligha van alkalmasabb fo-

rum egy zsido folyoiratnal - mar amennyi-
ben nem torténészi szemszoghol, hanem a jeleniddre és
a lehetséges jovore dsszpontositva kivanunk a témahoz
kozeliteni. Ami engem illet, t6rténész nem vagyok, igy
nem kot a ,,mi lett volna, ha” kérdésfeltevés tilalma - ird
¢s gyermekeink sorsaért felel6sséget érzé apa viszont
igen, kovetkezésképpen a ,mi lenne, ha” és ,mi lehetne,
amennyiben” kérdéseket szakmai és emberi feleldsségem
feltenni.

Mindemellett sajnos ugy alakult, hogy aki Trianonrol
besz¢l, az a Holokausztrdl is beszél, és viszont - tébbnyi-
re azaltal, hogy ha valaki az egyikrél szél, akkor hallgat
a masikrol. Meggy6z6désem, hogy ez kortars kozallapo-
taink taldn legnagyobb tragédigja, ugyanis ez az ered6-
je az Osszes tobbi kor- és kortlinetnek, ami lehetetlenné
teszi, de legalabbis megneheziti - rajtunk mulik, melyik
verzio marad érvényben - az §szinteség és a bizalom ki-
alakulasat a kétosztatu kozbeszédben.

Ernest Renan francia torténész, filozofus és a sémi
nyelvek kutatdja fogalmazott ugy kozhellyé idézet defi-
ajovore. Ugyand irta azt egy kevéssé agyonidézett mon-
databan: kiilonféle, gyakorta ellentétes képességeikkel a
nemzetek a civilizacié kézds mivét szolgaljak; mind
hozzajarul egy-egy hanggal az emberiség nagy hangver-
senyéhez. A mai Magyarorszagon ez a bizonyos ,egy
hang” nincs jelen. Ketté van helyette, az egyik tonalita-
sat Trianon, a masikét a Holokauszt alaphangja hataroz-
za meg. Es - hogy a zenei parhuzamnal maradjunk -
egyik hangnem a masikba csak a legkivételesebb esetben
modulal.

Kertész Imre a ra jellemzdé, szuggesztiv pontossaggal
fogalmazta - ¢és egyuttal kérdéjelezte - meg ezt a kétosz-
tatu kizarélagossagot 1990-ben, amikor valaszként a Hi-
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(Fotd Aleksandra Janeta)

telben megjelent Csoori-dolgozatra kilépett az {roszovet-
ségbdl, és dontése kapcsan igy irt az irészervezet elnok-
ségéhez intézett levelében: ,Sosem tagadva meg szarma-
zdsomat - ezt az égi véletlent -, sosem fogom eltiirni,
hogy szarmazasom anyakényvi adatainak nevében meg-
csonkitsanak, ugyandk, akik explicite elvitatjak azt a jo-
gomat, hogy - példaul - én is sérelmezhetném Trianont.”
(Kertész Imre: Haldimann-levelek. Magvet6 Kiado, 2010.
20. 0.) Ez a kijelentés egyetlen mondatba stiritve ragad-
jameg a probléma lényegét: hogy a szembenall6 - mert
a szembenallds fenntartdsa mellett dont6 - felek elvitat-
jak egymastol a jogot arra, hogy az elmult évszazad ma-
gyar torténelmét egységként éljék meg, és ne kelljen va-
lasztaniuk annak tragédiai kozott.

Most, hogy mar nincsenek kézottiink azok, akiknek
kozvetlen személyes élményei lennének az impériumval-
tasrol - 1916-ban, a kés6bbi Csehszlovak hatar északi ol-
dalan sziiletett anyai nagyapamnak még voltak -, Tria-
non nem torténelemmé valt - tehat a jelen helyzethez ve-



zetd eseménysorozatok egyik kitlintetett jelentéségi,
kulcsfontossagu fordulopontjava, amelynek kutatésa és
megértése segithetne biztonsagosabb és sikeresebb jovo-
beni stratégiak kialakitasdhoz -, hanem szimbolumma.
A politikai térésvonalak altal meghatarozott identitasva-
lasztasok dnlegitimacids mitoszainak egyikévé.

Aki ugyanis Trianont valasztja 6nnon torténelem-
szemlélete origojaként, az konnyen arra csabulhat, hogy
sajat, személyes torténelmi narrativajaban devalvalja a
az egyikrdl szol, az szinte automatikusan annak a gya-
nujaba keveredik, hogy eltagadja a masik jelentésegét.
Es - mint azt Kertész is oly indokolt indulattal kérte ki
maganak - szokas elvitatni a masik jogat arra, hogy neki
mindkett6 fajhasson.

Pedig az a nézet, ami szerint a Holokauszt ,,zsido ligy”,
Trianon pedig ,magyar iigy” volna - marmint a nem zsi-
do magyarok {ligye, kar ragozni-pontositgatni, aki ezt a
szoveget olvassa, ugyis érti —, az nem csupan roppant ka-
ros, de torténelmileg is megalapozatlan. (Annak ellené-
re, hogy e nézet torténete az orszagvesztéssel kozel egyi-
dés: az, hogy az elsé zsidotorvény alol mentesiiltek az
els6 vilaghaboruban kitiintetéseket szerzett, a torvény ér-
telmében egyébként zsidoként kategorizalando allampol-
garok, ravilagit: két évtized alatt sem veszett ki az em-
1ékezetéb 6l zsido honfitarsaink kiallasa a hazaért az elsé
vilaghaboruban - am egyuttal azt sugallja, hogy ezt ak-
kor mar nem evidenciaként, hanem bizonyitast igényld
kivételként tekintette a k6zvélemény.)

Ezt bizonyitando, szoritkozzunk néhany tényre és
adatra. Trianon el6tt a zsidosag a Magyar Kiralysag (Hor-
vatorszagot is beleértve) lakossaganak 4,47%-at képez-
te, és 75,7%-uk vallotta magyar anyanyelviinek magat
(ami meghaladta példaul a katolikusok korében a
magyar anyanyelviiek aranyat). 1910-ben Munkacs la-
kossaganak 44,4%-a zsido, mig Maramarossziget eseté-
ben ez az arany 37,4%, és a bécsi dontést koveten Szlo-
vakianal maradt Eperjesen is 16,4%. Az 1930-as nép-
szamlalas soran a megcsonkitott Magyarorszag zsiddsa-

ganak 97 szazaléka jelolte meg a magyart anyanyelve-  Erettségizok
ként - szemben a teljes lakossag 91,8%-os atlagaval. A Kassan 1944-ben
visszacsatolasok kovetkeztétben Magyarorszaghoz visz- - a zsido didkok
szatért teriiletek zsiddsaganak tobb mint 93 szazaléka  hamarosan
vallotta magat magyar anyanyelviinek. Mit jelent ez?  a gettdban
Tobbek kozott azt, hogy a magyar hatésagok a deporta-  talaltdk magukat
lasokkal éppenséggel a magyar identitasu ¢és kulturaju la-
kossag aranyat csokkentették a visszaszerzett teriilete-
ken. Maramarossziget utcairdl a zsidosaggal egyiitt tlint
el a magyar sz, és Eperjes — ahol err6l a Tiso-féle Szlo-
vakia ,gondoskodott” - szintén a helyi zsidosag elpusz-
titdsaval vesztette el kulturalis mozaikjanak magyar ele-
mét (aki kivancsi egy igen szuggesztiv, személyes besza-
molodra az eperjesi torténtekrél, annak a figyelmébe ajan-
lom a Szabad Eurdpa Radio legendas munaktarsaval, a
Farkas Agnesként sziiletett Agnesa Kalinovaval készitett
interjuregény idevago fejezeteit: Agnesa Kalinova -
Jana Jurd ova: Hét életem. Forditotta: Mészaros Tiinde.
Magvet6 Kiado, 2018.).
Persze a tények ¢s a szamok szaraz adatok csupan.
Hogy a Holokauszt és Trianon egymas elleni kijatszhato-
saganak véget vessiink, ahhoz arra volna sziikség, hogy
megteremtsiik az ¢szinte lelki igényt annak a tragédia-
nak a megértésére és atélésre is, amellyel csaladi emléke-
zetiink és mikrokérnyezetiink miatt kevesebb személyes
kapcsolatunk van. Nem kell a kett6t mesterségesen szét-
szalazni, mert természetesen vannak dsszeszovédve. Az
irdember (és a filmes, a képzémiivész sth.) felelssége és
lehetGsége, hogy ezt az 6sszeszévOdottséget a sajat esz-
kozeivel atélhet6vé tegye — ne féljiink a nagy szavaktol:
hogy eljuttassa a k6zonséget a katartikus felismeréshez,
miszerint Trianon és a Holokauszt nem egymas ellen-
pontjai, hanem ugyanazon tragikus torténet két fejezete.
[rjuk szét - Konrad Gy6rgy szavaval élve - szellemi siin-
disznoallasainkat, szerezziik vissza a torténelmiinket. Tel-
jes egészében, és mindannyiunknak. Nem csekély kiildetés,
am ha sikeriil, akkor még az a bizonyos kozds terv a jovo-
re is kikerekedhet beléle. Es nem csonkitjuk majd tobbé 6n-
magunkat, szaz évvel Trianon utan is, nkéntesen.
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itkdn gondolunk bele abba, hogy a Triano-

ni Békeszerzddés mivel jart a magyar zsido-

sag szamara. Az 1920-ban akaratuk ellené-
re Magyarorszagtol elcsatolt, nyelvében és tudatdban ha-
rom és fél milli6 magyarba beletartozott - mindig bele is
szamoltuk - a zsido szarmazasuak mintegy fél millids
létszamat.

A Trianonhoz vezet6 ut az Oszman-Torok Birodalom
hodito torekvései ellen évszazadokon keresztiil vivott,
vedekez0 jellegi haborukkal kezdédott. Matyas kiraly
halala (1490) és a karldcai béke (1699) kozott a Magyar
Kiralysag donté mértékben magyar nyelvi, négy millio
koriil népessége mintegy egy harmaddal csdkkent. A 18.
¢s 19. szazadban a bécsi udvar ¢s a magyar féldbirtoko-
sok altal betelepitett szerb, roman és német (svab) tele-
pesek mellett nagyszamu zsidé menekiilt a diszkrimina-
ci6 ¢és az iildozések el6l a Magyar Kiralysag teriiletére. Az
1910-es népszamlalas alapjan a Horvatorszag nélkiili te-
riilet 18 millios lakossaganak 5 %-a, 911 ezer volt zsido
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vallasu, és ehhez jott még kb. 25 ezer valamelyik keresz-
tény felekezetre attért zsido.

Az 1867-es kiegyezést kovetd paratlan fejlédés utan, az
egeész magyar nemzet szamara egy veszkorszak kezd6dott
az 1918-as 0sszeomldssal, illetve mar az oda vezet6 vilag-
haboraval. Haborus veszteségek, spanyolnatha, forradal-
mak, voros- és fehérterror, faji alapu diszkriminativ torvé-
nyek, ujabb vildghabort, kommunizmus. A magyar zsido-
sag XX. szazadi katasztrofaja része, az egyik legtragiku-
sabb fejezete az egész magyarsag szamara tragikus elmult
szdzadnak. A Nagy Haboru és az azt lezaré rossz békék
nélkiil sem a bolsevizmus, sem a nacizmus nem kaparint-
hatta volna meg két europai nagyhatalom kormanyat,
Ujabb vilagégést, s benne a Soat hozva az emberiségnek.
Trianon a viszaly Erisz almajat dobta be Kozép-Eurdpa
népei koz¢, s6t kdlesonos gytilolkodéshez vezetett.

»A magyar allambol valo kiszakadas ténye legalabb
olyan fajdalmasan érintette a zsidosagot, mint a magyar-
sagot. Az erdélyi zsido életérzést az is meghatarozta, hogy
a huszonkét év alatt a roman hatésagok célja
egyértelmien az volt, hogy az erdélyi zsidosagot anya-
nyelvétdl és a magyar kulturatdl elszakitsak. A zsidé ko-
zosségeknek csupan roman vagy héber nyelvii iskolakat
volt szabad fenntartaniuk. Am ezekben az iskoldkban sok
tanar - titokban, a hatalmi tiltas ellenére - magyarul tani-
tott. Igy a zsido didksagban a magyar nyelv és kultira
iranti elkotelezettség megmaradt. A zsiddsag tilnyomd
tébbsége, a roman asszimilaciés nyomds ellenére,
tovabbra is magyar anyanyelviinek vallotta magat, s osz-
tozott mindazokban az érzelmekben, varakozasokban és
illuziokban - az irredenta almokat beleértve —, amelyek
jellemz6k voltak a trianoni orszaghan maradt vagy az
utod orszagokba szakadt magyarokra.”!

Errdl az életérzésrél szamol be egy erdélyi sziiletési ma-
gyar zsido baratom is. ,,Az erdélyi, tulnyomorészt magyar
anyanyelvi zsiddsag torténelmi végzetként ¢lte meg Tria-
nont.” A roman hatalom mar az 1920. évi népszamlalasnal
elrendelte, hogy ,,a Mozes-vallasuakat” kiilén nemzetiség-
ként kell szamba venni, s igy az Gj Nagy-Romdaniaban a zsi-



dok létszama elérte a 800 ezret, de az erdélyi zsidok kevés
kozosséget éreztek a teljesen mas kulturaju bukovinai, re-
gati vagy besszarabiai hitsorosaikkal. A kiralyi Romania-
ban hagyomanyosan erds volt az antiszemitizmus, s ez
most atterjedt Erdélyre is. Részben Bukarestb6l érkezett ro-
man diakok 1927 decemberében megtamadtak Nagyvarad,
Banftfyhunyad, majd Kolozsvar zsidd lakoit és azok hazait,
iizleteit, templomait. 1940. augusztus 8-an a bukaresti par-
lament elfogadta a Zsido Statutumot, ami a zsidok jelent6s
részeét megfosztotta az dllampolgarsagtol és megtiltotta a
keresztényekkel kotott hazassagot. Mindezek alapjan ért-
het6, hogy Kolozsvar zsido lakossaga is nagy érémmel fo-
gadta a II. bécsi donteést, 1940. ,,szeptember 11-én kokardat
tlizott a gomblyukaba és lelkes éljenzéssel iidvozolte a be-
masirozé magyar csapatokat.”? Az izraelita vallasu magya-
rok hozzaszamitasa nélkiil Eszak-Erdélyben a magyarsag
szamaranya nem érhette volna el az 1941-es népszamlalas-
kor kimutatott 53,6%-ot, s6t valamivel az abszolut t6bb-
ség alatt maradt volna.

Az 1938 és 1941 kozott végbement hatarvaltozasok re-
veén mintegy 325 ezer zsido kertilt vissza Magyarorszag-
hoz: Csehszlovakiatol 68 ezer, Karpataljan 78 ezer, Eszak-
Erdélyben 164 ezer, Bacskaban 14 ezer, tovabba dsszesen
kb. 10 ezer nem izraelita felekezet(i, de zsido szarmazasu.
»Az 1941-es Magyarorszag teriiletén dsszesen 725 ezer iz-
raelita vallasu és 100 ezer mas vallasu, valamint az orszag-
ba menekiilt tobb tizezer lengyel szarmazasu, illetve hon-
talan zsido élt.”

II. vilaghaborus emberveszteségiinknek a felét a meg-
gyilkolt magyar zsidok teszik ki. A megnagyobbodott or-
szagbhan az 1941-es népszamlalas szerint a zsidé vallasuak
ardnya az 6sszlakossag 5 %-at tette ki. Legalabb szazezer
volt a csak részben zsido szarmazasu, illetve valamely ke-
resztény felekezetre attért, de a faji térvények szerint zsi-
ddonak mindsiil6k szama. A munkaszolgalatban, a halalta-
borokban és a magyar teriileten tortént vérengzések és ke-
gyetlenkedések nyoman 5-600 000 koz6tt van az elpusztult
magyar zsidok szama, ezeknek nagyjabol a fele, 266.886 (le-
het, hogy valamivel t6bb) a visszacsatolt teriileteken éltt A
magyarorszagi vészkorszak mérlege tehat: az 1941-ben a
Karpat-medencében (beleszamitva Szlovakia és a Banat
vissza nem keriilt tertiletét) €16 900 ezres létszamu zsidosag
mintegy 220 ezerre csokkent, a mai Magyarorszag tertilet¢-
re szamitva fél milliorol 180 ezerre. A budapesti zsiddsag kb.
400%-a, a vidéki zsidosagnak pedig mintegy 75%-a valt a
nacizmus ¢és a magyar antiszemitak aldozatava!

Ha elfogadjuk, hogy doénté mértékben Trianon vitte
bele Magyarorszagot a II. vilaghaboruba, akkor a magyar
veszkorszak sem valaszthato el a békediktatumtol. Mégse
csak a szomorusag ¢és a gyasz jegyében teljen el ez a szo-
moru 100. évforduld. Magyarorszag ¢és 6t szomszédja Eu-
ropai Unios tagsaga ujra egyesiti a magyarsag tulnyomo
rész¢ét — hatarmaodositas nélkiil, legalabb virtualisan. Ez el-
mondhaté a magyar zsidosagrol is. Az EU esélyt kinal

KISZAKADAS

nemcsak a fizikai megmaradasra, de arra is, hogy a
szornyd megprobaltatasokon keresztiilment magyar zsi-
dok az egyetemes magyar kultiraban is megmaradjanak
- ha akarjak. Ezzel jol 6sszefér a kett6s, s6t tobbes identi-
tas is, tehat az Izraelben €16 zsidé magyarokkal is fennall-
hat egy specialis kapcsolat. Ezt mintegy igazolja az alab-
bi, felemel6 tapasztalat. ,,A romaniai, erdélyi magyar zsi-
dosag [...] nyolcvanévi roman fennhatdsag alatt, annak
agressziv nemzetiségi politikgjaval dacolva, megérizte a
nagysziil6k idejében asszimildlt magyar nyelvet és kultur-
at. [...] tették mindezt azonnali, sajat érdekeik ellenében.
Még a holocaustot kivet6 évtizedekben is. [...] az Erdély-
b6l emigralt magyar-zsidé csaladok tobbsége Izraelben
vagy Amerikaban tovabbra is apolja a csempészaruként
kivitt magyar kultarat.”

Munkaszolgalato-

sok Erdélyben,

1941-ben
JEGYZETEK (Forras: Fortepan)

1 Tibori : Kettés kisebbségben. A zsidosag Eszak-Erdélyben.
Historia, 2004/2-3.

2 Léwy Daniel: A Kalvdridtdl a tragédidig. Kolozsvdr zsidé la-
kossdganak torténete. Kolozsvar, Koinonia, 2005. 101-121.

3 Sebdk Laszlo: ,,A magyarorszagi zsidok a szamok tiikrében”,
Rubicon, 2013.

4 Lévai Jend: Zsiddsors Magyarorszdgon. Budapest: Téka,
1948. 473. és kov. , valamint Randolph L. Braham: The Po-
litics of Genocide: The Holocaust in Hungary. 2 vols. New
York: Columbia University Press, 1981. alapjan kozli a fen-
ti adatokat Bibo Istvan: Vdlogatott tanulmdnyok. Szerk.
Vida Istvan. II. k6t. 903. V6. : Egymillioval kevesebben... Em-
berveszteségek, népesedési tendencidk és népesedéspoliti-
ka Magyarorszdgon, 1941-1960. Pécs, 1998. Stark Tamas:
»2Magyarorszag haborus embervesztesége”, Rubicon, 2000.
9. sz. 44-48.

5 Erdélyi Lajos: ,Magyar zsidok Romaniaban, Erdélyben”,
Mult és Jévé, 2000/1, 25-27. 1dézi Borsi-Kalméan Béla: Ot
nemzedék, és ami elétte kovetkezik ... A temesvdri levente-
por 1919-1920. Budapest: Noran Kiado, 2006. 220.

SZOMBAT | ZSIDO KOZELETI ES KULTURALIS FOLYOIRAT | 25



Jozan

SZKEPSZIS

K&szeg Ferenc

TRIANON 100

1944-ben Otto Winkelmann német rendértabornok volt
a Magyarorszagon allomasozo rendéri és SS biztonsa-
gi er6k féparancsnoka. Magyar haborus blindsék tobb
perében tanuként hallgattdk meg. Endre Laszlo, Baky
Laszld és Jaross Andor targyalasan Jaszay Béla népbi-
ro megkérdezte téle, mikor ismerte fel, hogy Németor-
szag el fogja vesziteni a haborut. A tabornok, aki az
elsé vilaghaboruban a fronton szolgalt, habozas nélkiil
valaszolt: Attol a naptol kezdve, hogy megtamadtuk a
Szovjetuniot. Majd hozzatette: Hacsak fel nem talaljak
a csodafegyvert.

A német vereseget megjovenddld mondatot nem a ka-
tonai tapasztalata és nem is a vilagnézete adta a tabor-
nok szajaba. Er6s ellenfelekkel szemben kétfrontos habo-
rut nem lehet megnyerni: ezt mar Napoleon sorsa meg-
mutatta. Seton-Watson, mar amennyiben a neve még
nem hullott ki teljesen a lyukacsos emlékezet rostajan,
alavalo magyargyuloléként, Trianon szellemi el6készit6-
jeként maradt meg a magyar térténelmi ismeretanyag-
ban. Holott a brit térténész és ujsagiro, skot nemesi csa-
lad sarja, aki szarmazasa miatt is kiillénosen érzékeny
volt a nemzeti és kisebbségi sérelmekre, a magyarokban
azt a népet latta, amely 1848-49-ben hdésiesen harcolt
nemzeti szabadsagaért. De jo szeml megfigyelo és rea-
lista elemz6 volt. A Monarchia jovdje cim(, 1907-ben
megjelent konyvében két dolgot allitott.

1. Ha haboru lesz az antant és a K6zponti Hatalmak
kozott, azt az utdbbi elvesziti, annak ellenére, hogy Né-
metorszag hadserege nagyon er6s, gazdasaga pedig di-
namikusan fejlédik. Mégis vesziteni fog, mert nincsenek
szamottevd szovetségesei.

2. Magyarorszag szét fog hullani, mert hidba a kiraly-
sag ezer éves hagyomanya, a nem-magyar kisebbségek
kivalasi torekvése szétfesziti.

Az els6 vilaghaboru kitérése utan a Nyugat 1914. évi
15. szamaban Ignotus igy tette fel a kérdést: ,,inkabb egy
helyreallitott nagyhatalmu Ausztria-Magyarorszagon”
akarok magyar lenni, vagy egy magaban all6 Kis-Ma-
gyarorszagon, amely Szegedtdl Kassaig terjed s Kanizsa-
tol Nyiregyhazaig”. (Mindezt kicsit zavartan irom le,
mert ugyanezt mar megirtam két cikkben is 2013-ban, il-
letve 2015-ben; mindkett6 megtalalhatd a honlapomon.)
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Magyarorszag fiiggetlenségét megvaldsitani és torténel-
mi hatarait megtartani egyszerre nem lehet. Ezt mar a 20.
szazad elején vildgosan latta mindenki, aki a tényekre fi-
gyelt, ellentétben azokkal, akik II. Arpéd magyar-osztrak
birodalmardl széttek regéket meg azokkal, akik szin-ro-
man és szin-szlovak telepiilések nevének rendeleti ma-
gyaritasaval akartak a nyelvhatart az orszaghatarig ki-
terjeszteni.

Veliik ellentétben a mai trianonozok mar nem akar-
nak semmit. Nekik elég, ha a magyar allampolgarsag osz-
togatasaval, a nyilas Nyiré Jozsef nemzeti hGssé avata-
saval meg a székely zasz16 kiakasztasaval szereznek fél-
millié szavazot, akiket a magyar kormany gazdasagpo-
litikaja, szocialpolitikdja, oktataspolitikdja csdppet sem
érdekel, mert nem Magyarorszagon ¢élnek. Ha pedig job-
ban akarnak élni, mint Romanidban, nem Magyarorsza-
gon keresnek munkat, mint a 90-es években, amikor
mashova még nem mehettek, innen azonban Boross Pé-
ter rendérei toloncoltak ki 6ket, ha munkat vallaltak a
testvérhazaban. Ma ellenben Erdélyb6l romanok is, ma-
gyarok is inkdbb Spanyolorszagba mennek, ahol jobbak
a bérek meg a munkakériilmények.

A sérelmi politika, a revanche-politika az elsé vilag-
haboru utan a nacizmus gyézelméhez, majd pedig az
el6zénél is szornyibb haboris vereséghez vezetett. A
német (a nyugat-német) politika tanult ebb6l, a politiku-
sok és a ,zemberek” is belattak, hogy Németorszagnak



szembe kell néznie a multjaval, el kell vallalnia a blinés
szerepét, bar jol tudtak, hogy a Szovjetunioban nem
kevesebb emberiesség elleni blintettet kovettek el.

Megeértették, hogy csak a blin megvallasan, a kovet-
kezmények elfogadasa révén, tovabba Nyugat-Europa
orszaggal vallalt egyiittmikddésen at vezet az ut afelé,
hogy a két allamra szakitott orszag Europa vezet6 hatal-
maként egyesiilhessen. Ennek érdekében pedig lélekben
is le kellett mondani Kelet-Poroszorszagrol, Danzigrol,
Breslaurol, Konigsbergrol, pedig ezek a teriiletek és varo-
sok éppen annyira a német torténelem részei voltak,
mint amennyire a Székelyfold, Kassa és Kolozsvar a ma-
gyar torténelem részei.

Persze ezekrol a teriiletekrdl hetek alatt, embertelen
modon ellzték a német lakossagot (6sszesen mintegy 12
millié embert), ahogy eltizték Csehszlovakiabol is a ma-
gyarok jelentds részét, Magyarorszagrol pedig a ,fegy-
vertars” németek koziil kétszazezer fot. Ennek ellenére
az Otthonukbol ellizottek és jogfosztottak partta alakult
tombje csak egyszer, 1953-ban jutott be a német Szévet-
segi Gytlésbe, pedig a part egyszerre lépett fel redlis és
irrealis igényekkel: t6bb tamogatast kovetelt a Németor-
szagba menekiilt németek szamara, és az elveszett teri-
letek visszaszerzését kovetelte.

SZKEPSZIS

Ellentétben a naci tabornokkal, a per magyar vadlott-
jai nemhogy 1941-ben, de 1944-ben sem itélték meg rea-
lisan a helyzetet: a német hadsereg védelmi igényeire hi-
vatkozva, de a sajat terveik alapjan, a magyar kozigaz-
gatds, a magyar rendérség és csenddrség mozgositasaval
szervezték meg a zsido lakossag gettokba tomoritését, és
kiszallitasat a halaltaborokba. A német megszalloknak
ezzel nem volt szinte semmi dolguk. Pedig azzal tiszta-
ban kellett lennitik, hogy a rekordidé alatt végrehajtott
deportalds a hamarosan bekdvetkez6 katonai vereség
niaval szemben rontani fogja.

De mi a helyzet a ,néppel”, a magyar tarsadalom tul-
nyomo tébbségével? Vajon 6k is Hitler csodafegyverében
biztak? Aligha. Redlisabban itélték meg a helyzetet, mint
a politikusok és redlisabban, mint a zsidok, akik még a va-
gonban is bizakodtak. Az ,egyszeri” emberek logikusan
gondolkodtak: ha a zsidokat dolgozni vinnék, miért zsu-
foljak be a vagonokba a gyerekeket, 6regeket, betegeket?
Nem, ezeket az embereket elpusztitani viszik, ide mar nem
jonnek vissza soha tobbé. Akkor viszont a boltjuk, a
mihelytik, az elhagyott lakdsukban maradt ingésagaik so-
kasadga mind-mind gazdatlan. Az illetékes hatésagokhoz
ozonlettek a kérelmek: ki rendeldt, ki csak egy uj mosotek-
nét igényelt. A fosztogatas gyakorlata tulélte az 1945-6s
rendszervaltozast. Egy, a munkaszolgalatbol hazatért fi-
atalember, akibél kés6bb varosa kommunista parttitkara
lett, az 1960-as évek kdzepén mar nem volt parttitkar, de
egy sz€p, 17. szazadi holland tajképet 6rzott a szobdjaban,
J. V. Sztalin 6sszegyjtott miiveinek porosodo kényvsora
mellett. — A kastélybol hoztam el - felelte viddman kérdé
pillantasomra. — A hercegék még idejében elpucoltak, na-
gyobb kép nem fért volna el a falamon...

De vissza Trianonhoz, hiszen annak a kerek évfordu-
lojara irodik ez a szoveg. Hogy a magyar tdrsadalomnak,

A Bécsbol
hazatérd Teleki Pal
beszédet mond

a palyaudvaron
1940-ben

Robert William
Seton Watson
(Forras: Wikipedia)
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emlékezési
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a magyar kormanynak vannak kotelezettségei a hataron
tuli magyarokkal kapcsolatban, azt jozan ember nem vi-
tatja. A szamizdat Besz¢él6 minden szamaban foglalko-
zott a hataron tuli magyar kisebbség ellen elkdvetett jog-
sértésekkel. Csakhogy a ,Nem, nem soha” tires, kotelez6-
en ismételgetett jelszavatol a jo izlésii ember viszolygott,
ahogy késébb viszolygott aprilis 4. vagy november 7. ko-
telezé megilinneplésétdl akkor is, ha nem tartozott a rend-
szer ellenzékéhez. A masodik bécsi dontés nagy magyar
siker volt, hiszen Eszak-Erdélyben, amely a déntés nyo-
man ismét Magyarorszaghoz keriilt, sokkal nagyobb sza-

mu magyar lakossag élt, mint Dél-Erdélyben. Ennek el-
lenére a Teleki Pal miniszterelnok fogadasara kivezényelt
didkok egy része, igy példaul Pilinszky Janos, ugy em-
lékezett, hogy Teleki, aki kiilonben is hajlott az esemé-
nyek kételyekkel teli, szkeptikus értékelésére, inkabb
hiiteni igyekezett a palyaudvaron 6sszegytilt tomeg lel-
kesedését.

Ez a jozan szkepszis az, ami jelenlegi kormanyunkbol
tokéletesen hianyzik. Ez a kormdny a valasztasi siker ér-
dekében, habozas nélkiil beveti a demagogia, az uszitas
¢és gyuldletkeltés eszkozeit. A rendszervaltaskor azt gon-

l.acz6 Ferenc

GATl

Az etnikai 6nvédelemre
karhoztatott orszagrol

mikor a 21. szazad elején Daniel 6csém meg-

érdeklédte ekkor mar kilencvenes éveiben

jaro nagyapamtdl - aki még az elsé vilagha-
boru el6tt sziiletett és annak végeztével meghuzott nyu-
gati (osztrak és jugoszlav, majd szlovén) hatar kézvetlen
kozelében élte le hosszu életét — hogy miként emlékezik
az orszag egykori feldarabolasara és az orszaghatar csa-
ladi hazanak kozvetlen szomszédsagaba koltozésere,
idds nagyapam szamlatomast kiiszkodott emlékei felidé-
zésével, majd - mint aki latvanyos id6zavarat lekiizden-
dé kapasbol a lényegre probal térni - minddssze annyit
valaszolt, hogy ,Hiszen az oly régen tortént.”

E parbeszédkisérlet idején - hasonloan az idei évhez,
ha nem is hasonld intenzitassal - épp az emlékezési
gesztusok latvanyos stirtsodését figyelhettiik meg. Fia-
tal 6csémet a kurta valasz emiatt ugyancsak meglepte.
Varatlanul arra deriilt ugyanis fény, hogy ami a magyar
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nemzet kollektiv-kulturalis emlékezetében 1989 utan fo-
kozatosan ¢és egyre megallithatatlanabbul térténelmi
kulcsmomentumma - mondhatni kiemelt nemzeti trau-
mava - avanzsalt, az a legutolso kortarsak személyes-
kommunikativ emlékezetben adott esetben rég relevan-
cigjat veszthette.



emlékezést

doltuk, a negyvenét évig tarto szovjet elnyomas és a ko-
z0s felszabadulas eltérolte az ellentéteket Kelet-Kozép-
Eurdpa népei kozott. Nem igy tortént. A nacionalizmus,
a kolesonos gytilolkodés feltamadasaért a térség vala-
mennyi tarsadalma és kormanya felelds. Trianon vala-
mennyi kévetkezményével egyiitt borzalmas csapas volt:
ezt sosem éreztem at annyira, mint a kozelmultban, Tom-
pa Andrea harom regényének elolvasasa kozben és utan.
De a szaz évvel ezel6tti dontés folyamatos felidézése,
mintha az friss, de esetleg megvaltoztathatd katasztro-
fa volna - iszonyatos feleldtlenség. Mert mi torténik, ha

GYAKORLATOK

Romania meg a tobbi szomszédos orszag berag a triano-
ni gyasziinnepségek miatt, és tényleg kitér a haboru.
Mire a NATO meg az Eurdpai Unio felébred a roman csa-
patok harmadszor is bevonulnak Budapestre.

Nem szeretném megérni. De van valami, amit mégis
megnéznék magamnak. Szeretném latni, hogy Hollik
Istvan felfedezi magaban Szvatopluk drokseégét, és a ne-
vét ettél kezdve Stefan Holy alakban irja. Meg azt is,
hogy Ante Rogan raébred, mennyivel magasabb rendi
a nemes vend szellem, mint a nomad magyarok pusztai
vadsaga.

A kurta-furcsa dialégus szamunkra ezen tul abba is
betekintést nyujtott, hogy Trianon emlékezete - mind az
emlékezés formait és hevességét, mind konkrét tartalma-
it és politikai-kulturalis funkcioit illetéen - er6sen gene-
raciofiiggd. Csaladunkban ugyanis alighanem nagy-
apam - aki immar t6bb mint masfél évtizede nincs az
¢l6k soraban - volt az utolso, aki a kdrnyékbeli osztrak
telepiilésekre még teljes természetességgel utalt magyar
nyelven - F6lostom, nem Fiirstenfeld, példanak okaert.
Kilencvenes éveiben jarva szamara tehat , Trianon” oly
modon szamitott rég elmultnak (,hideg emlékezetnek”),
hogy ., Trianon el6tti” szocializacioja még a 21. szazad
elején is éreztette hatasat.

Szamomra - aki a nyolcvanas évek elején sziilettem,
kozéleti tajékozodasom és politikai eszmélésem kezdetei
pedig a kilencvenes évekre estek - Trianon eredetileg a
magyar, jellemzden etnikai ¢és gyakran revansista nacio-
nalizmus szimbdlumaként régziilt. Ez nyilvan nem fiig-
getlenithetd attél, hogy Trianon emlékezetét fiatalkorom-
ban leginkabb a széls¢jobboldal probalta életben tartani
és tovabbra is aktualis tigyként taglalni (emlékeznek
még a MIEP méltan elhiresiilt ,Megmaradni, gyarapod-
ni, visszaszerezni” szlogenjére?). E generacios perspekti-
vabol szemlélve Trianon életiink els6é harom-négy évti-
zede soran valt ujfent politikai kulturank egyik kiemelt
ligyévé — nem utolsosorban a széljobbos eszmék népsze-
riibbé és joval elfogadottabba valasa kovetkeztében,
a rendszervaltaskori igéretek lealdozasanak egyfajta el-
lenmozgasaként. Ezen régi-uj kiemelt tigyrél még kony-
nyu lenne - a pszichoanalizissel kapcsolatos bon mot-t
parafrazalva - mindéssze annyit mondanunk, hogy
Trianon jelenlegi domindns emlékezete talan pont az
a betegség (Kovacs Eva diagnozisa szerint egyfajta neu-
rozis), amelyet az emlékezési gyakorlatok allitolag gyo-
gyitani lennének hivatottak.

Ekozben kétségtelentil igaz az is, hogy a sokszor - és
gyakran sajnos jogosan - karhoztatott magyar naciona-
lizmus az elmult évtizedekben szorosan egyiitt jart a ma-

gyar kisebbségekkel valo torédéssel, a hatarokon ative-
16 szolidaritas - dicsérendd, bar szelektiv - gesztusaival.
Fiatalkori emlékeim szerint Budan tébben és komolyab-
ban foglalkoztak az erdélyi magyar szegények és eleset-
tek problémaival, mint magyarorszagi sorstarsaikéival.
Azt is meg merem kockaztatni, hogy a kortars magyar
nacionalizmusnak alighanem e t6r6dés és szolidaritas a
legnemesebb aspektusa.

E joszandéku tettek azonban csak ritkdn alapulnak
részletes torténeti ismereteken és realis értékeléseken.
Tapasztalataim szerint még az amugy kiemelkedGen
miuveltnek szamité budai kézegben is csak kevesen
vannak tisztadban azzal, hogy az orszag etnikai szem-
pontbol pontosan meghuzott hatarai (Romsics Ignac
mérvado szamitasai szerint) az tjonnan fliggetlenedd
orszagot nagyjabol 10%-kal tették volna nagyobba.
Nem jelentéktelen kiilonbség, ugyanakkor - az 6rdog
igyvédjének halatlan szerepét iddlegesen magamra 6lt-
ve - felvethetd, hogy a vilaghaboruk és tomegdiktatu-
rak, tildoztetések és népirtasok évszazadaban ,tobb is
veszett Mohacsnal” e némileg igazsagtalanul meght-

Trianon elleni
tlntetés

a budapesti Szent
Gellért téren, az
1920-as években
(Fotd: Fortepan)
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Tlntetés

a trianoni béke-
szerzdés ellen
2013-ban
Budapesten
(Fotd: MTI)
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zott hatarnal. Es akkor még nem beszéltiink (lentebb fo-
gok) az etnikailag homogén allamok roppant problema-
tikus és kelet-europai megvaldsitasaban bizony elkeriil-
hetetleniil véres programjarol.

Trianon emlékezete azonban kordntsem csupan e
+10%-r0l szo6l. Innen vizsgalva ,Trianon” dsszetett €s
meglehetésen zavaros jelentést fogalom, mely épp
azeért valhatott torténelmi-politikai-kulturalis ¢letiink
egyik kulcsfogalomava, mert képes volt sok és sokféle
tapasztalatot, érziiletet és szandékot magaba kdédolni.
Idével egyetlen fogalomban strisédtek a hatalom- és
statuszvesztés, a diszkriminacio és a menekiilés, a hata-

rokkal kapcsolatos mindennapi tapasztalatok, még al-
taldnosabban a meg nem értettség ¢s az elszenvedett
igazsagtalansag, a fokozatos visszaszorulas és a fenn-
marado kisebbségek kiizdelmeire tett (gyakran inkabb
implicit) utalasok.

Hasznos lenne e folyamatokat és a hozzajuk valo vi-
szonyulasunkat konzekvensebben szétszalazni, tébbek
kozott épp Osszefliggéseik pontosabban feltérképezése
veget, tovabbd hogy mélyebben érthessiik Trianon
hivoszava mitél mikddik még manapsag is - a kommu-
nikativ emlékezet max. harom generacios tavolsagan tul
- oly sokféle tapasztalat siiritményeként, egyfajta hatal-
mas magyar projekcids feliiletként.

Mindebbdl korantsem kovetkezik, hogy Trianon trau-
maja - akar kivalto okait, akdr minéségeét és mélységét
illetéen - dsszevethetd lenne a holokauszt traumajaval.
Nem-zsid6 magyarként ugy itélem meg, hogy Trianon és
a holokauszt gyakori egymas mellé allitdsa a pontatlan
és félrevezet gondolkozas mindsitett esete — amivel ter-
mészetesen senkitél sem kivanom megvonni azon jogat,
hogy magyarként mindketté egyforman fajjon neki.
Csakhogy - make no mistake - az érzelmek megélésébdl
6nmagaban még nem kovetkezik megalapozott és pon-
tos torténelmi tudas.
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Tovabb menve, szaz év multan kulcsfontossagu lenne
annak érdemi vizsgalata és targyaldsa, hogy az els6 vi-
laghaborut kovetd, roppant széles kérben tdmogatott
magyar revizionizmus a visszatért tertileteken miként
torkollott a helyi és oly gyakran magyar kotédésii egyé-
nek zsidoként valo iildozésébe - elvégre a magyar holo-
kauszt dldozatainak t6bb mint fele a trianoni hatarokon
tuli teriiletekrol kertilt ki, mégpedig épp az idéleges és né-
met szovetségesi megszallassal megspékelt magyar ura-
lom alatt.

E letagldzé és a nemzeti szenvedéstorténet szempont-
jabol roppant kényelmetlen tény azonban Magyarorsza-
gon mindmaig nem vezetett az etnikai revizionizmus
miukodésével kapesolatos, érdemi és széles korti kritikak-
hoz. Marpedig épp e ponton mutatkoznak meg legéleseb-
ben a , Trianon és egykori igazsagos revizioja” koré szer-
vezett diskurzusok tarthatatlan elfogultsagai: az 1938-
41-es hatdrmodositasok pozitiv torténeteinek és emléke-
zetének az Un. keresztény magyarsag a kizarolagos ala-
nya - a magyar zsido és mas etnikumu egyének (igy ro-
manok, szerbek, ciganyok, szlovakok, ruszinok) karara.

Megitélésem szerint Trianon legkarosabb, a magyar
kisebbségek tovabbra is fennalld és eleve sokat emlege-
tett problémas helyzetén tilmend hosszutavu hatasa is
ezzel fiigg 0ssze. Az etnikai rendezéelv domindnssa va-
lasa Magyarorszagon — mely 1920 el6tt, a Habsburg Bi-
rodalom szerves részeként Europa egyik legsoksziniibb
¢és legdsszetettebb tarsadalma volt - roppant szerencsét-
len mdédon fonddott dssze a drasztikus méreti teriilet-
veszteségek sokkhatdsaval és az utébbi talajan kinové
elvtelen 6nvédelmi reakciokkal.

A magyar tarsadalom tagjainak - a nagyban hatar-
pén élve is - szemlatomast alig van az emberek sok-
szintségeével kapcsolatos tapasztalata és e tarsadalom
nagyfoki homogenitasat sokan még a 21. szazad elején
is kirekeszt6 mdédon védik. Megkockaztathato, hogy
nagyban épp a multietnikus orszag sokkszert fel-
darabolasanak koszonhetjiik az etnikai 6nvédelem
passziv-agressziv programjanak roppant magyaror-
szagi erejét.

De vajon miért jatszott ,Trianon” oly marginalis
szerepet idés nagyapam emlékezetében? Ezt részben
az osztrakokhoz fliz6d6 pozitiv idéskori tapasztalatai,
tovabba a hatar tuloldalan ¢16 magyar k6zdsségek korla-
tozott lélekszama is magyarazhatja. Legalabb ennyire
fontosnak érzem azonban azon tényt, hogy a szomszéd
falu els6 vilaghaborus emlékmiivére, ahol is elédeink
egykoron éltek, nem kevesebb mint kilenc az évével
(és az enyémmel is) azonos nevi csaladtag neve keriilt
felvésésre.

Ezen emlékm szemlélése szaz év multan is letagldzo
- bevallottan joval letaglozobb, mint az egyfejii osztrak
sas kinyujtott nyelvének kozeli megpillantasa.
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an Székely Janosnak egy méltatlanul keveset

emlegetett magyarsag-verse, A vesztesek,

1973-ban irodott, alcime: Ujkori metszet. A
tiizérség visszavonuldsa. Nyilvanvaléan személyes
¢lmény ihlette, hiszen 1944 45-ben az akkor még ka-
masz, kadétiskolas kolt6t is nyugatra menekitették a ma-
rosvasarhelyi katonaiskolaval egyiitt, és csak hosszu kal-
varia utan keriilt haza kés6bb. Miutan filmszer érzékle-
tességgel irja le a rendezetlen, kétségbeesett visszavonu-
last, igy foglalja 6ssze a vers alapgondolatat: ,A gy6ztes
igaza meghal. | A vesztesnek igaza lesz. [ Midta vilag a
vilag. | Az nyer igazan, aki veszt.” Kevesen tudtak a ve-
reséget ilyen mellbeverd patosszal, mar-mar brutalisan
az ellentétébe forditani, legalabb virtudlisan: ,Nem valo-
gat a gy6zelem, [ Mindegy neki, /| Egyforman felemel /
Hamisat és igazat. / Ama vereség, [ Tonkrejutas, megala-
zas [ Jogot ad, igazat ad.”

Valami kiilonos vigaszt sugall a koltemény mindazok-
nak, akik a huszadik szazad ismétl6dé vereségeinek
kesertiségével, s6t, depresszigjaval gondolnak vissza az
ongyilkos magyar politikara, kezdve az els6 vilaghabo-
rut megel6z6 végzetes rovidlatasunkkal, folytatva Tria-
non utani revizios gégiinkkel, felnagyitott dnképtlinkkel
¢és annak a Nyugatnak a lekicsinylésével, amely immar
tobbszor is gy6ztes volt veliink szemben. Ahdnyszor Uj-
raolvasom Székely Janos versét, egy pillanatig gyogyir-
nak érzem kozos torténelmi nyomorusagunkra, de utana
rogton elfog a szornyt kétely: vajon nem az ebben a po-
émaban felmutatott, oly felemeld, oly kegyetlen, oly vi-

gasztalo igazsag-e a legnagyobb hazugsag is egyuttal a
mi Trianon utdni életiinkben? Lehet, hogy éppen a Szé-
kely Janos altal ezuttal kimondott, de a magyar kozéle-
tet kimondatlanul is régota mérgezé moralis felmentés -
¢és onfelmentés — miatt nem tudunk helyzetiinkkel szem-
benézni és raciondlis nemzetstratégidkat kidolgozni?
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Mert hat olyan hatalmas igazsagtalansag tortént veliink
ugymond, hogy onnantol fogva nekiink mar barmiben
csak igazunk lehet? Azel6tt vétkeztiink taldn, elko-
vettiink mi is olyan blinéket a veliink egytittélokkel
szemben, amilyeneket - vagy annal is kegyetlenebbeket
- 6k vagy masok is elkdvettek késdbb veliink szemben -,
de ebben a pillanatban mi vagyunk a vesztesek, ¢s ez azt
jelenti, hogy barmit tesziink, az a gy6ztesek bline? Kiilo-
nos logika, de tokéletesen magyarazza eltelt szaz eszten-
dénket. Ezért nem vagyunk képesek ma sem szamot vet-
ni azzal, hogy a kiegyezés utan t6bbszor is eljatszottuk
a torténelem altal felkinalt esélyt. Ezért probaljak meg
sokan ma is menteni a menthetetlent, amikor a
holokauszt szornytiségei keriilnek szdéba, és kronikairoi

jozansaggal magyarazgatni azt, amit nem lehet magya-
razni. Viszont ugyanezek a targyilagos hangok felforro-
sodnak, ha az 1920-ban rank kényszeritett, azota is vér-
76 békére emlékeziink.

Igen, jol kellene érteni a Székely Janos-vers logikajat,
¢és egyaltalan nem biztos, hogy egyet kell érteniink vele.
Mert a veliink szemben elkovetett igazsagtalansag erkol-
csi-politikai érv lehetett ugyan, valahanyszor az igazun-
kat kerestiik utana, de semmilyen mas megbocsathatat-
lan vétket nem tett megbocsathatéva. A ,vesztesek” er-
kolcse végiil is nem lehet mas, mint a , gy6zteseké”. Esez
forditva is igy van természetesen. Gydztes vesztes jatsz-
ma volt az els6 és masodik vilaghaboru is, hiszen a ha-
boruk ilyenek, és ennek a szaz esztendének a tanulsaga-
it keresve, ideje lenne ebben a térségben atallni egy
masik stratégidra: a gy6ztes gy6ztes jatszmara. Lehetsé-
ges-e ez? Es hogyan? Javithatatlan optimistaként ugy
vélem, a huszonegyedik szazadban sikeriilhet, ami a hu-
szadik szazadban kudarcba fulladt, de ehhez t6bbek kozt
azt is el kellene felejteni, hogy a ,tonkrejutas, megalazas”
nemcsak ,jogot”, hanem ,igazat ad”. Tudom, latszélag
csak spekulacio, belemagyarazas ily modon tovabbgon-
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dolni a Székely Janos-idézetet, de allitom, csupan akkor
lehetiink szaz esztendé multan gy6ztesek, hogyha nem
hajdani, hanem mostani igazunkra tAmaszkodunk. Aki
a természetesen pozitiv példakkal is szolgalo multat, a
tizenkilencedik szdzad végét vagy a huszadik szazad
elejét probalja reprodukalni, annak tudnia kell, hogy ez
a mult vezetett Trianonhoz, de azokhoz az igazsagtalan-
sagokhoz is, amelyeket a magyar nemzet 6nmagaval
szemben elmtvelt.

Ugy néz ki, hogy az idén az orszaghatarokat nem
tisztel6 koronavirus-jarvany miatt mégsem lesznek
olyan nagyszabasu Trianon-megemlékezések, mint ami-
re szamithattunk volna. De pontosan ez a jarvany figyel-
meztethet minket arra, hogy nem lehet visszafelé¢ mene-
kiilni, csak elére. Gondolkoddba ejthet mindannyiunkat
kiilonféle szabadsagjogaink felfliggesztése, az allamha-
tarok lezarasa, mozgasunk korlatozasa, amikor enge-
dély nélkiil akar a hazbol sem léphetiink ki, mert a koz-
érdek ezt diktalja. Az én generacidm, persze egészen
mas okokbol, annak idején megtapasztalta a szabadsag-
hidnyt, amit tulajdonképpen Eurépa-hidnynak is nevez-
hetnénk. De a fiatalabbak mar szinte gyermekkoruktol
utazhattak, és sokan utaztak is ide-oda Europaban. Most
viszont - mutatis mutandis, remélem senki nem ért fél-
re engem, hiszen a mostani intézkedések vitathatatlanul
fontosak és elkeriilhetetlenek, de remélhetéleg iddlege-
sek - mindannyian atérezhetjiik, mit jelenthet az a rossz
nemzetstratégia, amelyet immar szaz éve ujra meg ujra
megprobalnak eladni nekiink, miszerint megvagyunk
magunknak. Nem vagyunk meg.

A szabadsaghiany csak szabadsaggal, az Europa-hi-
any csak Europaval, az egyiittlét-hiany csak egytittlét-
tel sziintethetd meg. A Karpat-medencében a nemzetal-
lam-épités mar kudarcot vallott a mult szazadban, és
ennek nem is az utodallamok voltak a legnagyobb kar-
vallottjai, hanem maga a magyar nemzet. Bar az utod-
allamok is csak veszitettek azzal, hogy a kisebbségek
asszimilacigjara forditottak minden energiajukat, és
emiatt nem tudtak igazan felzarkozni a nyugati
demokraciakhoz. Senkit nem f{iz errefelé olyan erds ér-
dek a k6zos Europahoz, mint minket. Persze, tudom, eh-
hez egy nekiink valé Eurdpa kell, nemcsak az ,egye-
siilt”, hanem az ,egyenl6” nemzetek Europajara van
sziikségiink. De akkor, amikor talan mi, magyarok éI-
iink a legkisebb aranyban k6zos allamhatarokon beliil
a kontinensnek ezen a részén, életveszélyes stratégia
hatat forditani az Eurépai Unionak, akar csupan retori-
kaban is. Eppen hogy nekiink kell - kellene - a legjob-
ban szorgalmazni az egyiittlétet.

Szamomra a képlet egyszeri: tobb Europa, kevesebb
Trianon. Vagy: kevesebb Eurdpa, tobb Trianon.

(A korkérdésiinkre adott vdilaszok mdsodik részét nydri
sziinetiink utdn, szeptemberi szaimunkban olvashatjdk.)
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7SIDO KOZOSSEGBE

Bedd Viktoria Svédorszagban szlletett '56-0s magyar csaladban, Budapesten nétt fel,
és most New Yorkban rabbihallgato. Arrol kérdeztiik, hogyan ment végig ezen az uton, €s hogy latja
kivilrodl és belllrdl egyszerre a zsido kdzosséget és a kdzdsségi intézményeket.

ogy jutottal New Yorkba és oda, hogy
negyedéves rabbihallgato vagy? Me-
sélsz errol az utrol?

Svédorszagban sziilettem, apukam sziilei ’56-0s ma-
gyarok. Kétéves voltam, amikor hazakoéltoztiink Ma-
gyarorszagra, és bar Géteborgban is magyarul beszél-
tiink otthon, kicsit azért mindig idegennek éreztem ma-
gam. Az egyik altalanos iskolaban, ahova jartam, par
srac megallas nélkiil zsidozott és ciganyozott. Egyszer
odamentem az egyikiikh6z, és azt mondtam neki, hogy
igy nem beszélhet mas emberekrdl. Kopott egyet a fold-
re, és azt mondta, »blidos zsido, takarodj innen«. On-
nantdl kezdve mindenki azt hitte, hogy zsidé vagyok,
ami csak azért volt ironikus, mert sem a szarmazasom,
sem a valldsom szerint nem voltam zsidd. A sziileim
egyébként katolikusok, de nem nagyon kaptunk valla-
si oktatast otthon. Késébb keriiltem a Lauderbe, de nem
azért, mert zsido iskola, hanem mert nyitottabb isko-
lat kerestiink nekem.

Ott keriiltél kozelebb a zsidosaghoz is?

Valamennyire vonzott a vallas, érdekelt a hagyo-
many ¢és a régi szovegek. Nagyon szerettem a Laudert,
s6t, meég Szarvason is voltam, de nem mondanam,
hogy a Lauder miatt lettem zsid6. Szekularis volt az is-
kola, ott nem beszéltiink a Téra erkolcsi értékeirél pél-
daul. A zsidosaghoz akkor keriiltem kozelebb, amikor
egy évet Seattle-ben tanultam, és akinél kint laktam,
zsido volt. Vele kezdtem el zsinagogaba jarni, s bar
eleinte fogalmam sem volt, mi torténik koriléttem, az
emberek nagyon segit6készek és befogadoak voltak.
Nem minden konzervativ k6zdsség ilyen Amerikdban,
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de Seattle kiilonleges hely. Ami igazan magaval raga-
dott, az a kozdsségi érzés ¢és a Tora-tanulas intellek-
tualis élménye volt. Hihetetleniil izgalmas volt sorrol
sorra elemezni a szoveget, amelyrél tudjuk, hogy
szent, de meg kell probalnunk megérteni, mit mond
nekiink, mit jelent a kortars olvasonak. Még abban az
évben, 17 évesen betértem ebben a Seattle-i konzerva-
tiv zsinagogaban.

Ezt kévetden milyen volt hazajonni?

Amikor réviden érzékeltetni szeretném a magyar
zsid6 kozosséghez fliz6d6 viszonyomat, azt szoktam
mondani, hogy én az amerikai zsid6 kdzdsségbe tértem
be. Amerika utan két évet éltem Magyarorszagon. Biz-
tosan tudtam, hogy én zsido vagyok, és ezt az utat fo-
gom kovetni, a kérdés csak az volt, hogy hol taldlom
meg a helyet, ahol befogadnak. Sokat jartam a Siraly-
ba, a Maromon keresztiil pedig létrehoztunk egy egali-
tarius, hagyomanytiszteld kozosséget, a Dor Hadast,
ahol nagyon jol éreztem magam. Ugyanakkor megpro-
baltam beilleszkedni a mainstream zsidd kdzosségbe is.
A Lagymanyosi korzetbe jartam, mert az volt sétatdvra
otthonrdl. Elsésorban az volt nehéz, hogy senki nem
vette komolyan a tuddsomat és az érdeklédési kéromet.
A hivek koziil néhany szokimondd, befolyasos férfit ir-
ritadlt minden, a nékrél vagy a nemi egyenjogusagrol
sz0l6 parbeszéd, igy rengeteg elutasitasban volt részem.
Egyébként Zolira (Radnéti Zoltdn, a zsinagdga rabbi-
ja - a szerk.) ez nem volt jellemz6, és mara biztos a ko-
z0sség tagjainal is masképpen van ez, de akkor még az
is ellentmondasosnak szamitott, hogy a n6k énekelhet-
nek-e. Pedig azért az elég alapvetd dolog, hogy a k6zos-
ség tagjai egyiitt énekelhessenek. Ez nehéz iddszak volt,
de sokat tanultam beléle és 6riilok, hogy éltem Magyar-
orszagon is zsidéként.

Mit tanultal ebbél az idészakbadl?

Tobbek kozott azt, hogy a valtozas lassu folyamat,
¢és nem lehet csak ugy bejelenteni, hogy én itt feminis-
ta zsidosagot fogok produkalni. Ez ilyen m6don nem
miikodik, nem csak Magyarorszagon, mashol sem. Ma
mar nem igy kezdenék hozza. A masik dolog, ami
nagyon feltiiné volt, a magyar zsidok folyamatos, nosz-
talgikus multba révedése és az elképzelés, hogy a ho-
lokauszt el6tti vilagot élessziik fel.

Szerinted ez a multba révedés megvaltozhat?

A jelenlegi helyzet szerintem nem fenntarthaté. Ha
a neoldg kozosségek tul akarjak élni ezt a szdzadot, ha
azt akarjak, hogy maradjanak hiveik és legyen legitimi-
tasuk, akkor muszaj valtozniuk. Most nemcsak a n6i
egyenjogusagrol beszélek. Az igazi kérdés tulajdonkép-
pen az, hogyan tudunk olyan vallasi és kdzdsségi élet-
et szervezni, amely kapcsolddik a hivek életéhez, leko-
ti, érdekli 8ket. A szervezett kdzdsségnek is kell valtoz-
nia, a Mazsihisznek példaul tébb olyan kezdeménye-
zést kell befogadnia és tAmogatnia, amelyek nem a val-
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lashoz kétédnek, mivel a magyar zsidok jelentds része
nem valldsos. A legfontosabb, amire az intézményrend-
szernek ra kell eszmélnie, hogy létezik szekularis, kul-
turalis zsido6 élet, amelyet tAmogatni kell. Fontos meg-
érteni, hogy a zsinagdga csak egy része a zsido életnek,
de 6nmagaban nem minden.

Ez szerinted lehetséges ugy, hogy Magyarorsza-
gon nem a zsido k6zosség tagjai tartjak fent a kzos-
ség intézményeit?

Ez egy strukturalis dilemma. Egyfeldl idealis lenne,
ha nem az adofizet6k, hanem a hivek tartanak el az
egyhazakat Magyarorszagon, a zsido k6zosség vallasi
¢életét is beleértve. Ugyanakkor attdl félek, hogy ez még
messze van, ezért az els6 1épésnek annak kéne lennie,
hogy a Mazsihisz a jelenlegihez képest kiboviti, mely
szervezeteknek és kezdeményezéseknek juttat forraso-
kat. Bar a zsido kozosség az egyik legprogresszivebb ré-
sze a magyar tarsadalomnak, még igy sincs kulturaja
az adomanyozasnak, vagy annak, hogy az egyén val-
laljon felel6sséget a kozosségéért.

Térjiink egy kicsit vissza a te utadhoz. Magyar-
orszag utan Izrael és ismét Amerika kovetkezett,
ahol ma is élsz. Izraelben mar tudtad, hogy rabbi le-
szel?

Nagyon fiatal korom 6ta éreztem, hogy van vala-
milyen spiritualis elhivatottsag bennem, de mikor el-
mentem jesivaba Izraelbe, még nem fogalmazddott
meg bennem, hogy rabbi szeretnék lenni. S6t, amikor
judaisztikat tanultam Amerikaban, egészen az utolso
évemig meg voltam arrol gy6zédve, hogy akadémiai
palyat fogok valasztani. Ekkor viszont arra jottem ra,
hogy a sajat spiritualis életemnél fontosabb, hogy
masokat szolgaljak. Ugy éreztem, hogy sokkal jutal-
mazobb volt, amikor masokkal lehettem, amikor ma-
sokat tanithattam. Ekkor dontdttem ugy, hogy rabbi
leszek.

Mit mondanal most annak a sracnak, aki gyerek-
korodban lezsidozott?

Mar akkor is, amikor lezsiddztak, egyfajta biiszkeség
fogott el, annak ellenére, hogy pontosan tudtam, nem
vagyok zsidd. Azota sok mindenen mentem keresztiil,
csinaltam egy ortodox betérést, és nagyon sok ellenke-
zéssel és ellenerdvel kiizdottem meg a zsido kozdsségen
beliil és azon kiviil is. De nagyon biiszke vagyok arra,
hogy zsid6, vallasos zsid6 és magyar vagyok. Eletem
veégeéig foglalkoztatni fog, hogy a kiillénb6z6 identita-
saimat hogyan tudom egyensulyba hozni, tehat hogy
néként, zsidoként, vallasosként, magyarként, betért-
ként, most pedig lassan mar amerikaiként, hogyan tu-
dom a legteljesebb életet élni.

A beszélgetés a Szombat folyodirat és a Mozaik Zsido
Kozdsségi Hub egyiittmiikodésében késziilt interjiiso-
rozat része. (x)
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