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OROK ATMENETI KORSZAK

Agh Attila

A GLOBALIS
MIGRACIO ES
A BIZONY TA-
LLANSAG KORA

z elmult években latvanyosan

6sszeomlott az amerikai hege-

monia a globalis vilagrendszer-
ben és belépett a Bizonytalansag Kora. Ka-
otikus kavargas tapasztalhato a nemzetkd-
zi szintéren, mert a régi jatékszabalyok mar
nem érvényesek és — bar az Uj Vilagrend
mar formalodik - az ujak még nem alakul-
tak ki. A hazai vitdkban a kormany propa-
gandagépezete miatt azonban a vilagpoliti-
ka nagy kérdései félresiklottak, mert a kor-
many a globalis migracios valsagbol terem-
tett maganak legitimacios eszkozt a demok-
racia felszamolasahoz. igy aztan kevés sz6
esik arrdl, hogy negyedszazadonként a vi-
lagrendszer egész szerkezete megvaltozik,
¢s egy uj vilagrend 1ép be. Pedig legutobb
is, a nyolcvanas évek végén, a bipolaris vi-
lagrend 6sszeomlasa dont6éen befolyasolta
a magyar fejlédést is. Ezért a migraciorol
sz016 hazai vita, mondhatni, valgjaban egy-
fajta légiires térben folyik, mert nem veszi
figyelembe azokat a globalis valtozasokat,
amelyek a 2010-es években jatszodtak le és
ujolag alapvetéen megvaltoztattak a vilag-
rendszer szerkezetét. A kilencvenes évek-
ben kezd6dé - manapsag mar Régi Vilag-
rendnek nevezhet6 - korszakban egyfajta
homogenizalas futott végig a vilagrendsze-
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ren a demokratizalodas és liberalizalodas
jegyében, amelynek részleges eredményei
ellenére egyre inkabb a latvanyos kudarca
mutatkozott meg vilagszerte a 2010-es
években. I]j Vilagrend van kialakuloban,
mivel a vagtato vagy hiper-globalizacio el-
mélyitette a fejlettségi szakadékot a
vilagban, és az ujkeletl ellentmondasokat
felerdsitették a klimavaltozas negativ hata-
sai. Ezzel a biztonsagpolitika, mint geopo-
litika — a ,hibrid” haboruk formajaban is -
latvanyosan visszatért a vilagpolitika szin-
padara. A kialakulé Uj Vilagrend értelmezé-
si keretében kell a globalis migracio problé-



majat megvitatni, mégpedig a Bizonytalan-
sag Kora, mint a két vilagrendszer kdzotti
zavaros atmenet figyelembe vételével.

A Bizonytalansag Korat az jellemzi,
hogy egyrészt visszatért a biztonsagpoliti-
ka a maga brutalis formdjaban, a tradicio-
nalis értelmében, mint a katonai biztonsag
kérdése, masrészt radikalisan mas arculatot
vett fel, mint a biztonsag fogalmanak szin-
te hihetetlen és teljességgel attekinthetetlen
kiszélesedése, egészen a kiberbiztonsag te-
riletéig. Ugyanakkor a harmadik vilag né-
hany allamanak 6sszeomlasa, és annak a
nyomaban a politikai tr és a tarsadalmi ka-
osz mar a Régi Vilagrend utolso évtizedét
veégigkisérte. Az amerikai hegemonia ver-
godése a demokracia ligyetlen és arrogans
exportjanak hatasaként komoly sebhelye-
ket hagyott a vilagtérképen, féleg az arab
vilagban, a Kézel-Keleten és Eszak-Afrika-
ban. Ez a helyzet a globalis klimavalsag
egy¢éb karos hatasaitol felerdsitve globalis
migracios valsagot robbantott ki. A globa-
lis migracid tehat jelentés mértékben az
amerikai hegemdnia kudarcat is jelzi. Az
amerikai kiilpolitika szereplése a Trump
kormanyzat idején a multilateralis megol-
dasok elutasitasaval a késObbiekben is
nagyban hozzajarult a migracios valsag
mélytiléséhez és elterjedéséhez. A hazai
kézvélemény a globalis migracionak csu-
pan az ,Europa ostromat” illeté vonatkoza-
saival foglalkozik, am az Egyesiilt Allamok-
nak éppen ebben a tekintetben van a legsu-
lyosabb addssaga a Kozel-Kelet destabiliza-
lasaval és az atalakulo vilagrendszerben a
perlekedd potyautas szerepébe valo vissza-
vonulassal, akar a klimavaltozas kérdésé-
ben is.

Az Uj Vilagrend kialakulasanak egyik
alapvetd és térségiinket kozvetleniil érintd
folyamata Oroszorszag agressziv visszaté-
rése a vilagpolitika szinpadara. Mar a Szov-
jetunio sem annyira kenyérrel taplalta a la-
kossagot, hanem a vilaghatalmi és vilagfor-
radalmi biiszkeséggel. Ide tért vissza a Pu-
tyin rezsim is a 2011-2012-es fordulat utan,
hiszen az orosz gazdasag - ha lehet - még
rosszabb helyzetben van, mint a régi szép
id6kben, és megint driasi forrasokat paza-
rol el a katonai gépezetre. A régi reflexek
nyoman az uj Oroszorszag is megmaradt a
Lgazdasagi térpe” szerepkorében, és ezt tjra
a ,nehéz droggal” kompenzalta a lakossag

OROK ATMENETI KORSZAK

NEPYANDORILAS —
ALDAS VAGY ATOK?

A Szombat az alabbi kérdéssel fordult magyar kozirokhoz, kutatokhoz, vélemény-

formalokhoz.

A migracio vilagjelenségge notte ki magat és egyben a leger6sebben megosztd
kérdésse valt a mai Europaban. A migransok segitését egyesek az emberjogi elko-
telezettség, a humanista értékrend probakoveének tekintik, masok viszont - mint
a magyar kormany - a vészharangot kongatjak, mondvan, hogy a tulnyomoreészt
iszlam kulturaju bevandorlok millioi nem tisztelik, hanem alaassak az évszazadok
alatt kialakult europai egytittélési normakat és értékrendet.

On miként vélekedik a migraciorol? Aldas vagy atok? Lehet-e a fenti dimenzi-
6k mentén értelmezni a jelenséget? Es ha nem, hogyan értelmezziik, milyen alap-

elvek szerint viszonyuljunk hozza?

Van-e mindennek kiilén jelentésége a zsido kozosségek szamara?

szamara a nagyhatalmi szerepkdrbe valo
visszalépéssel a vilagpolitikaban. A vilag-
hatalmi makony tjabb alkalmazasa ideig-
oraig ugyan feledtetheti a lakossaggal az
Eurdpa szegényhaza felé menetelést, de
meginvitalja az ujabb gazdasagi 6sszeom-
last is. A putyini Oroszorszag jeleskedett ab-
ban, hogy raszabaditotta a vilagra a bizton-
sagpolitikat mindkét vonatkozasban, egy-
részt a sziikebb, katonapolitikai vonatko-
zasban az Ukrajna elleni agresszidval és a
sziriai haborus kalanddal, masrészt a biz-
tonsag elvételének, mint destabilizalasnak
a legszélesebb értelmében, talmenve a hib-
rid haborun a nagytizemi zavarkeltésig a ki-
bertérben. A kdosztermelést nagyiparra fej-
lesztették, ebben az egyetlen iparagban te-
kintheté Oroszorszag piacvezetének a vi-
lagban. Az orosz vilaghatalmi 6nkény ko-
vetkezményei jol érzékelhetéek Europaban
is mindkeét vonatkozasban, egyrészt a kele-
ti migracios hullamban, masrészt a migra-
ci¢ kortili és az EU elleni albotranyok nagy-
lizemi gyartasaban ¢s terjesztésében.

Az EU a kialakulé Uj Vilagrendben -
akar szandékai ellenére is - vezetd szerepet
jatszik. Az Unio, mint kialakuloban 1évé f6-
deracio, allamszovetség az egyik emelkedd
globalis hegemo6n, a masik pedig Kina,
ezért manapsag ha a kozeljové vilagaban el
akarunk igazodni, akkor az EU és Kina tar-
gyalasait kell figyelni az Uj Vilagrend kiépi-
tésében ¢s az 1j nemzetkzi kapesolatok ki-

alakitasaban. Az EU azonban még a multja-
nak a foglya, hiszen még komoly intézmé-
nyi deficitje van, amir6l elnagyoltan ugy
szoktak értekezni, hogy az EU-nak nincs is
kiilpolitikaja, mivel ugyan gazdasagi orias,
de politikai térpe. Ez a kdzkeletli mondas
azonban mar elavult, bar annyi még tény-
legesen érvényes beléle, hogy az Uniénak
még csak kialakuloéban van a vilagpolitikai
intézményrendszere, ¢s éppen a Bizonyta-
lansag Kora, s benne a globalis migracio
kényszeriti arra, hogy kialakitsa a sajat glo-
balis szerepét. A globalis migracio eurdpai
leagazasa mar eddig is elég latvanyosan
megmutatta, hogy a Schengen ,orszag” a
maga hataraival jorészt még csak papiron
létezik, legalabbis ,alulintézményesitett”,
mint annyi minden az unioés kiilpolitika-
ban. Most éppen ennek kiépitésén folyik az
Osszeuropai szervezkedés ¢s civakodas,
amelyben a magyar kormany éppenséggel
szégyenletes szerepet jatszik, mivel minden
unios kozos torekvést akadalyozni probal.

Kelet-Kozép-Eurdpa a Régi Vilagrend
felbomlasa nyoman kettés valsagtol szen-
ved, mert az elmélyiilé kaosz migracios hul-
lamot valtott ki a kdzvetlen szomszédsaga-
ban, Kelet-Europaban és a Kozel-Keleten. A
kelet-europai valsag, mint az orosz agresz-
szio a ,kozel-kiilfold” visszahdditasara
vagy legalabbis a dominancia visszanyeré-
sére Ukrajnatol Graziaig mar 6nmagaban
veéve is migracios hatasu, de ez hazankban
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sokkal kisebb visszhangot valtott ki, mint a
Kozel-Keletrél és a tavolabbi vidékekrdl
szarmazo keleti valsag, amire a habonyi ha-
zugsaggyar raépitette a Fidesz rezsim legi-
timacios mechanizmusat. Rdadasul az EU a
raszakadt komplex valsag (,polycrisis”) ko-
vetkeztében mindeddig nem volt képes re-
giondlisan differencialni a migracios val-
sag kezelésében annak figyelembevételével,
hogy K6zép-Eurdpa orszagai — Ausztriat is
beleértve - nem rendelkeznek olyan torté-

Heisler Andras

FELELEM ES SZOLIDARITAS

nelmi tapasztalattal az Eurépan kiviili mig-
ransok befogadasaban, mint Nyugat-Eurd-
pa orszagai.

K6zben pedig mar évtizedek ota folyik
Eurdpa teljes keleti felének fokozatos kitirii-
lése, holott a mintegy 20 milli6 ember Nyu-
gatra vandorlasa voltaképpen nagyobb
probléma, mint az Eurépan kiviili migran-
sok megjelenése. Ha van mély migracios
valsag, ami Magyarorszagot is sulyosan
érinti, az a magyarok kivandorlasa, immar

félmillios nagysagrendben, mert ezzel az
orszag jovobeli dinamikajat veszithetjiik el.
A migracios politika dsszeuropai vitdja kap-
csan veégiil is vilagosan ki kell mondanunk,
hogy val6jaban nincs is magyar kiilpoliti-
ka, csak a belpolitika ligyetlen ¢és kapkodo
meghosszabbitasa van helyette, mint az el-
lenségképpel riogato hazabeszélés.

A szerzé filozdfus, politoldgus, egyetemi
tandr

migraciordl nemcsak azért nehéz beszélni,
mert maga a kérdés nagyon bonyolult. Azért
is, mert az err6l szold diskurzus mara szinte
vilagnézeti haborus dvezetté valt. Az sem volt véletlen,
mikor 2015-ben a Keleti palyaudvar képeit lattuk a hir-
adasokban, mikor débbenten figyeltiik az M1-es autopa-
lyan gyalogosan nekilodulé ezreket, és alig volt nagyobb
egyhaz, vagy felekezet, amelyik hatarozottan megnyil-
vanult volna a kérdésben. Ezen az sem valtoztatott, hogy
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akkor a menekiilteket (avagy migransokat) még szamos
zsido €és nem zsido civil szervezet, vagy személy segitet-
te. Igen, akar bevalljuk, akar nem, ez igy volt, és ha visz-
szaemlékszem a Mazsihiszt is inkabb a tanacstalansag,
mint a hatarozott véleményalkotas jellemezte. A dolog
persze érthetd és magyarazhaté is: Radnoti Zoltan
férabbi egy irdsaban egyidejileg a menekiiltaradattol
vald természetes félelemrol és a ,heszed”-r6l, azaz a te-
vileges szeretetrdl beszélt, ahol a zsido hagyomany szel-
lemében az isteni szeretetet nem elsésorban Isten, hanem
embertarsaink felé kell viszonoznunk.

Néhany hét késedelmet kdvetden aztan megalkottuk
azt a harom pilléren nyugvd allaspontunkat, melyen az
elmult harom esztendd soran sem kellett valtoztatnunk.
Egyrészt hibasnak tartjuk azt a gyakorlatot, amelynek
alapjan 2015-ben az europai allamok eljartak. Hibas-
nak, hogy barmiféle kontroll és papirok nélkiil sok sza-
zezer embert engedtek keresztiil rohanni Eurdpan. En-
nek kockazata ugyanis kiszamithatatlan, a tomegek ké-
jegyzem e tekintetben is a magyar kormany allaspont-
javal megegyezden - az erds kontrollt és a hataraink
Orizetét sziikségesnek tartja. Masodik pillériinkben
hangsulyozzuk az emberi jogok és az emberi méltosag
Alaptorvényiink szerinti tiszteletben tartdsanak fontos-
sagat - vonatkozzék az minden emberre, muszlim vagy
keresztény menekiiltre egyarant. Harmadikként felhiv-
tuk a figyelmet arra, hogy a migracio folyamatabol ki
kell zarni a gytiloletbeszédet, azt nem szabad sem elfo-
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gadni, sem hasznalni, barmely kisebbség legyen annak
alanya.

Pilléreink ugyan stabilan allnak, de a kérdés tovabb-
gondolasa nem megkeriilhetd:

A migracié természetesen veszélyeket is jelent ott,
ahol megjelenik - jelesiil Eurdpa nyugati félére nézve.
Ezeket a veszélyeket teljes bizonyossaggal elharitani
nem lehet, a nyugati vilag allamainak intenziv, atgon-
dolt biztonsagi egyiittmikddésével azok jelentésen mér-
s¢kelhetk. A nyugati tarsadalmaknak kiilon kell
foglalkozniuk a ,,migrans hatterii” gyermekek - akar mar
Europaban sziiletettek — oktatasaval, integraciojuk er6-
sitésével, és az eddig kevéssé sikeres integracios eréfeszi-
tések tanulsagainak levonasaval.

A Nyugat és Kelet, Eszak és Dél kozotti szakadékszerti
¢letszinvonal-kiilonbségek a béke megtartasa mellett tar-
tosan nem lesznek fenntarthatéak. A nyugati vilag pa-
zarlasa, az er6forrasok mértéktelen kizsakmanyolasa er-
kolcsileg igazolhatatlan, karos és pusztitd. Ezért ahelyett,
hogy magat a migraciot okolnank - mint minden rossz
forrasat, érdemes lenne inkabb arrol beszélni, melyek az
okai, és mi fokozhatja ezt a folyamatot, akar a nem tul
tavoli joveben is.

Senkit nem beengedni hosszu tavon, egy id6 utan fizi-
kailag lehetetlenné valhat, de erkélcsileg sem igazolhato.
Vallasunk egyetemes erkélesi kotelességeket ro rank, az-
zal, hogy Abraham ivadékaiban ,leljen aldast a Féld min-
den népe”, hogy a ,Népek Fényévé legyilink”. Ha megtaga-
dunk minden szolidaritast a bajba jutott embertarsaink

L |
==

felé, ha nem segitjiik a jovevényt, vallasunk legalapvetébb ~ Menekiltek

tanitasait tagadjuk meg, azaz megsziiniink zsidonak len- @ bécsi

ni. Hangsulyosan szabalyozottan, szigoru korlatok k6zott, WGStk{f’.hOf

de emberséggel kell a menekiiltek kérdését kezelni. gg;znfn
-ben

Az uszitas, a félelem ¢és a gyildlet terjesztése nem
egyszerten helytelen, hanem minden kisebbségre koz-
vetlen veszélyt jelent. A torténelembdl tudjuk, a
kisebbségekkel szembeni gytléletkeltésnek eldbb-utobb
elkeriilhetetleniil aldozatai lesznek a zsidok is. Ha a tor-
ténelem eddig nem tanitotta volna ezt meg nekiink, ak-
kor a pittsburghi mészarlas most megtette. Az antiszemi-
ta toposzok, a rasszista eszmék a gytildletet konzervaljak.
A gytldletbeszéd, a kisebbségek elleni uszitas kiszamit-
hatatlan és dramai kévetkezményekkel jarhat barmely
tarsadalomban.

Minden sulyos és mély tarsadalmi krizis kezelésében
az egyhazaknak, felekezeteknek feleldsségiik segiteni, fe-
lel6sségiik mérsékelni a diihdt, a frusztraciot, a kétségbe-
esést. Ez vonatkozik a mi hazdnkra, Magyarorszagra is.

A Mazsihisz elnokeként tisztaban vagyok azzal, hogy
lehet6ségeink korlatozottak, de mindnyajunknak, igy a jo-
vOben a Mazsihisznek is erds, masokért valodi felel6ssé-
get vallalni képes kozdsseéggeé kell formalodnia. Ilyen ko-
zosség épitését tekintem f6 feladatomnak, mely’ csak tag-
hitkdzségeink vallasi és vilagi vezetdinek és a térténelem
altal évszazadokon at diaszporaként annyit iild6zott zsi-
do kozosseégnek segitségével lehet megvalositani.

(Forras: Wikipedia)

A szerzé méndk-kozgazddsz, a Mazsihisz elnéke
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MIGRACIOK TORTENETE

Jeszenszky Géza

IS OLVASZTO-

torténelem a migraciok torténete. Hany nagy

birodalomrol tanultunk az iskolaban, ame-

lyeket egy adott teriiletre bevandorolt nép
hozott 1étre, majd idével - népiikkel egyiitt - nyom
nélkil eltintek. Emlithetjiik a sumérokat, a babiléniaia-
kat, Assziriat, a hettitak, vagy a hunok birodalmat. Mas
népeket a bedzonlé hoditok hazajukban kisebbségge tet-
ték, de fennmaradtak, mint az egyiptomi koptok, az ame-
rikai indianok. A bevandorlok sok esetben az ott talalt
etnikum jellegét valtoztattak meg, ezt tették a Balkan ro-
manizalt lakossagaval a szlavok, ezért van akkora kii-
lonbség az okori és a mai gorogok kozott. A népek van-
dorléasa, a migracio tehat a térténelmi valtozasok egyik
eléidézdje. Kétezer évvel ezel6tt Eurdpaban az emberek
legnagyobb része egészen mas nyelvet beszélt, mint a
maiak. Eurépa nagy etnikai-politikai atalakulasa Azsia-
ban kezdddott az 5. sz. koril - és ez a népvandorlas ho-
zott benniinket, magyarokat is a Karpat-medencébe. De
ki mindenki csatlakozott, ,migralt” ide az ezer év soran:
német lovagok, dolgos szaszok ¢s cipszerek, mokany ku-
nok, a ,pogany” torok elél menekiild szerbek (racok) és
romanok (vlachok), az utobbiakkal ellentétben hamar
magyarra valt ormények és az intellektusukkal kimagas-
16 zsidok. A kdzépkori és a kora ujkori Magyarorszag
varosai soknyelviiek voltak, gyakran kiilén negyedek-
ben laktak a kiilonféle nyelvii lakok, akik tébb nyelvet is
beszéltek. Voltak kozottiik surlodasok, de altalaban meg
Osszetételében. Jol bevalt az autondémia, amit az uralko-
dé adomanyozott a nagyobb csoportban betelepiil6knek.
Az Erdélyi Fejedelemség harom ,nemzet”, a magyar,
a szeékely és a szasz unioja volt, nagy kar, hogy a 13.
szazadtol betelepiil6 és 6tszaz év alatt tobbségre juto ro-
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manok csak egyhazi (és nem politikai) autondémiat
kaptak.

Mi valtja ki a témeges migraciokat? A klima megval-
tozasa (kiszarado legel6k), teriiletért és kincsekért, vagy
éppen rabszolgakért inditott haboruk, kegyetlen elnyo-
mas és pogromba torkollo faji tiirelmetlenség volt a leg-
gyakoribb ok. Sok esetben viszont valami pozitiv, von-
706 tényezd volt a bevandorlds motivacidja: terméke-
nyebb f6ld, alacsonyabb addk, szabadabb politikai és
vallasi élet, a sajatos ismeretekkel rendelkez6knek felki-
nalt elénydk. A migracio altaldaban gazdagitotta a befo-



gado orszagokat, erre a legjobb példa Amerika: a gyar-
matositas, majd az I. vilaghaboru elétti témeges bevan-
dorlas, vagy a nacizmus elél menekiil6k befogadasa. Ez
utdbbi sajnos szelektiv volt, mégis igen fontos volt, mert
nélkiile nem lett volna amerikai atombomba.

Az amerikai foldrész annak a példaja, hogy a nagyon
eltéré hattertd bevandorlok a szabad viszonyok és a befo-
gado légkor hatasara rendkiviil sikeres tarsadalmakat tud-
tak létrehozni. Az elmult évtizedekben Kanada els6sorban
a kinai bevandorlokat integralta eredményesen. Az Egye-
siilt Allamokba milliés nagysagrendben bevandorlé spa-
nyol-ajkuak beilleszkedése is sikeres, a kubaiak esetében
Floridaban latvanyos. A képzetlenebb kdzép-amerikaiak
a nehezebb, féként mezégazdasagi munkakban nélkiiloz-
hetetlenek. Nagy kérdés, hogy esetiikben is miikddni fog-
e az olvasztotégely, s ebbol egy genetikailag is uj észak-
amerikai nép keletkezik-e? Az angol mellett a spanyol ma-
sodik nyelvként tartosan fenn fog maradni? Tovabbi
kérdés, miért konnyt az Egyesiilt Allamokban és Kanada-
ban korabban a dél- és kelet-eurdpaiak, ujabban pedig az
azsiaiak beolvadasa, s miért nehezebb a feketéké? Milyen
szerepe van a pszicholdgiai vagy szexualis tényezéknek
az asszimilacioban? El6 tudja-e segiteni az integralodast
a politikailag korrekt reklam, tankdnyv, TV, ahol nagy
harmoniaban egyiitt jelennek meg a kiilénb6z6 borszinl
emberek? Trump illiberalis gondolkodasa, retorikdja és a
deéli hatar lezarasa le fogja-e féekezni mind a bevandorlast,
mind az integraciot?

Amerikaval ellentétben Nyugat-Eurépaban a II. vilag-
haboru utani bevandorlas nem egyértelm siker. Az egy-
kori gyarmattartok a nehéz, kényelmetlen, és szakképe-
sitést nem igen igénylé munkakra nagy szamban hoztak
be munkaer6t egykori birodalmuk teriiletérél, a németek
pedig Torokorszagbol valamint Jugoszlaviabol. Mig az
utobbiak valoban vendégmunkasok (Gastarbeiter) voltak
¢és tobbségiik pénzt gyijtve visszatért sziil6hazajaba, az
Azsiabol, Afrikabol és a nyugat-indiai szigetvilagbol ér-
kez6k tartosan csaladostul letelepedtek. Ha az elmult fél
¢évszazadban Nyugat-Eurdpaban sikeres lett volna a mas
kulturabol érkezok, a mas vallasi elveket vallok beillesz-
kedése, integralasa, akkor senkinek sem volna oka félni
e folyamat folytatasardl. Az elsé nemzedék altalaban
boldog volt, hogy az otthoninal sokkal jobb koriilmé-
nyek kozott él, de gyermekeikre mar évtizedek ota az elé-
gedetlenség jellemzd. Pontosabban egy kis, tehetséges ré-
teg jol érvényesiil, de a tobbség nem akar, vagy nem tud
eredményesen tanulni, berendezkedik arra, hogy a jolé-
ti allam nagyvonalu szolgaltatasaibdl éljen meg - nem
ritkan kisebb-nagyobb blindzéssel egészitve ki jovedel-
mét. Eddig a probléma szocialis, és pénzzel valamint jo
szandékkal kezelhetd volt. Az iszlam vallas kovetdire vi-
szont - kiilonosen a 2001-es New York-i terrorista me-
rénylet utdn - mind nagyobb hatast gyakoroltak valla-
si vezet6ik, egyes mecsetekben valosaggal izgattak a be-

MIGRACIOK TORTENETE

fogado allam intézményei és polgarai ellen. Ervelésiik
egyenesen abszurd: elégtételt venni a kozépkorban a
Szentf6ldon az arab haditok ellen vezetett keresztes ha-
borukért, megbiintetni az eurdpaiakat a mohamedan val-
lassal ellentétes szokasaikért, mint az alkoholfogyasztas
¢s a n6k egyenjogusaga. Birmennyire is csak toredékiik
vetemedett arra, hogy artatlan emberek tucatjait meg-
gyilkolo merényleteket kovessen el, rendkiviil megerdso-
dott az arabokkal és a szinesbériekkel szembeni ellenér-
zés. Ezt a félelem diktalja, de felel6tlen, el6itéletes politi-
kusok is gerjesztik. A sok millié arab, afrikai és azsiai
munkaja ugyanakkor ma mar nem potolhato.

Nagy lokeést adott a széls6séges iranyzatok népszerti-
seégének a 2015-ben Europara zudulo menekiilt- és mig-
ransaradat. Ez félres6porte a humanizmuson és a Tizpa-
rancsolaton, valamint Krisztus tanitasain alapulo konyo-
riilet és segitOkészség hagyomanyat, és megrenditette a
orszage a kétes dicsdség, hogy elsének épitett keritést a
nem kivanatos bevandorlok tavoltartasara. Céljuk persze
nem a magyarorszagi letelepedés, hanem a munkaerdhi-
annyal és demografiai apallyal kiizdé Nyugat- és Eszak-
Eurdpa volt, de a migrans-veszély hirdetése egész Kozép-
Eurépaban komoly belpolitikai hasznot hozott a kor-
manyzo erék szamara. A kerités, Eurépa tengeri hatarai-
nak hatékony 6rzése azonban csak a probléma tiineti ke-
zelése, megoldast csak kézos europai reakcio hozhat. A
szerencse ¢s az embercsempészek segitségével Eurépaba
érkezé menekiiltek és ,,csak” jobb életet keres6k szama
ugyan jelentésen csokkend tendenciat mutat, de a migra-
cio okai fennmaradtak, s6t barmikor ijabb emberarada-
tot indithatnak el. Nem elég pénzzel megvesztegetni az
Europaval hataros frontallamokat, hogy allitsak meg a
jobb életre vagyo szerencsétlen témegeket, a menekiilés
okait kell megsziintetni. A nagy feladatot egy mondatban
ugy lehetne dsszefoglalni, hogy békéssé és élhetve kell
tenni az arab vilagot és Afrikat. Valamennyi allamnak ez
az érdeke, nagyszert feladat lenne ez az ENSZ és G-7 or-
szagok szamara, de az 6nz6 érdekek, a nagyhatalmi riva-
lizalas és a szegény orszagok vezetd rétegének korrupci-
0ja ezt eddig meghiusitotta.

Mikézben a fejlett orszagokban er6sédik a nem-eurd-
pai bevandorldk elutasitasa, a népesség fogyasa és az eb-
bél eredé munkaeré-hiany megallithatatlannak latszik.
Az 4j EU-tagallamokbdl Nyugat-Europaba 6z6nl6 munka-
vallalok is csak egy idére oldjak meg az ottani problémat,
ugyanakkor sulyosbitjak sziiléhazajuk gondjait, felgyor-
sitjak a demografiai valsagot. Segithet ezen Ukrajna sze-
gény tomegeinek bevandorlasa? Helyiikre honnan jon
majd munkaerd? A vele konfliktusban allé Oroszorszag-
bol? Vagy Kozép-Azsiabol, ahol a lakossag ugyancsak mu-
zulman? Eurodpa lesz a népek uj olvasztotégelye?

A szerzd torténész, politikus, diplomata

Amerikaval
ellentétben
Nyugat-
Europaban
all. vilag-
haboru utani
bevandorlas
nem
egyértelmi
siker
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Készeg Ferenc

igracié nélkiil nem lenne emberiség. Ha

az a kelet-afrikai torzs, amelynek leszar-

mazottai benépesitették a Foldet, nem
oszlik csoportokra, és nem indul el el6bb Dél-Afrika, az-
tan Eurazsia felé, ott halt volna ki, mar szazezer évvel
ezelétt, ahol kialakult, és ma nem lenne se Europai Unid,
se migracios valsag. De még Putyin, s6t Orban Viktor
sem. Migracio tehat l1étezik. Ha helyeseljiik, hogy a fold-
tekét emberek lakjak, azt is hozza kell tenniink: hal’ Is-
tennek.

A migrans ellenben olyan széles csoportot jel6l, hogy
nem jelent semmit. Minden orszaghan vannak emberek,
akik nem abban az orszagban sziilettek. Ezek turistak,
vendégmunkasok, didkok, tartdzkodasi engedélyt szerez-
tek, vagy megkaptak a befogadé orszag allampolgarsa-
gat, menedékkérdk vagy menekiiltek, oltalmazottak, és
még lehet sorolni a kategoridkat. A migrans manapsag
csak becsmérld vagy szitokszoként létezik, ahogy Roma-
nidban bozgornak nevezik a magyarokat, Amerikaban
niggernek a feketéket, Magyarorszagon biboldénak a zsi-
dokat. Tisztességes ember ezeket az elnevezéseket nem
hasznalja. A migranst sem.

Kormanyunk és a droton rangatott kormanysajto ha-
rom dolgot allit a kiilfoldiek tigyében.

1, Soros és az Europai Unio altala lepénzelt parlamen-
ti képviseldi, tisztvisel6i azsiai, afrikai bevandorlokkal
akarjak elarasztani Europat, hogy felszamoljak a konti-
nens keresztény jellegét.

2, Ha a magyar kormany nem ¢pit keritést a déli hata-
ron, Magyarorszagot mar elarasztottak volna a migran-
sok.

3, A magyar kormany tavol tartja a letelepedni szan-
dékozo kiilfoldieket Magyarorszagtol, és védelmezi Ma-
gyarorszag szuverenitasat.

Mindharom allitas csusztatas, hazugsag, ostobasag.

1, Az Eurdpai Unio 28 orszaganak 510 millié lakosa
van. A népesség termeészetes fogyasa évi 3 ezrelék, vagyis
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az unio orszagainak lakossaga évente masfél millioval
csokken. Csakhogy a fogyast 2015-ben 2,4 millio személy
ellensulyozta, akik az unién kiviili orszagokbol, z6mmel
Azsiabol és Afrikabol vandoroltak be. Az éves bevandor-

las tehat az unio lakossaganak a fél szazalékat sem éri el.
A Magyar Tudomanyos Akadémia Migracios Kutatocso-
portjanak dsszesitett adata szerint az Europai Gazdasagi
Térség orszagaiban 2014. janudr 1-én a lakossag 6,6 sza-
zaléka sziiletett az Eurdpai Unidn kiviili orszagokban. Eb-
ben a szamban azonban benne vannak a balti orszagok-
ban €16 oroszok, illetve azok, akik Boszniabol menekiil-
tek Horvatorszagba. Az Europan kiviil sziiletettek aranya
a volt szocialista orszagokban a legalacsonyabb: Magyar-
orszagon 1,5, Lengyelorszagbhan 1, Bulgariaban 0,9 szaza-
1€k, holott ezekben az orszagokban a legnagyobb aranyu
a népességfogyas: Bulgariaban példaul 5 ezrelék.

2, A délszlav haboru kezdetén rovid id6 alatt 6tvenezer
ember menekiilt elsdsorban horvat teriiletekrél Magyaror-
szagra. A 2013-ban kezd6d6 menekiiltvalsagig ez volt a
Magyarorszagot elérd legnépesebb menekiilthullam. Ak-
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kor a magyar tarsadalom rokonszenvvel, segit6készen fo-
gadta a menekiil6ket. 1993 marciusaban azonban Boross
Péter beligyminiszter kijelentette: ,Magyarorszag meg-
telt”. Az allitas jol bevalt az idegenellenes politika jelsza-
vaként, a xenofdbia pedig Magyarorszagon is, Eurdpa-
szerte is ligyesen helyettesitette a szalonképtelen antisze-
mitizmust és rasszizmust. Az egy hivatalla 6sszeolvasztott
idegenrendészeti és menekiiltiigyi hatosag elkotelezett
veégrehajtoja lett az idegenellenes politikanak. Hidba ala-
kult névleg civil hivatalla, megmaradt rend6ri hatdsagnak.
Meéghozza olyan renddri hatosagnak, amely 1990-ig az al-
lambiztonsagi szervezet szoros iranyitasa alatt mikodott,
¢s ezt a hagyomanyt vitte tovabb mentalitasaban, de je-
lent6s részben személyi dllomanyaban is. Talaloan mond-
ta Szakaly Sandor: a kamenyec-podolszki témeggyilkos-
sag kozvetlen el6zménye, a rendezetlen allampolgarsagu
kiilfoldiek kitoloncoldsa az orszagbol 1941-ben, a magyar
hatosagok szempontjabol jogszer(i idegenrendészeti intéz-
kedés volt. Pintér Sdndor beliigyminiszter is ugy véli, a
menedékkérdk szogesdrot moge zsufoldsa, €heztetése
jogszertii idegenrendészeti intézkedés, amely még csak sza-
badsagkorlatozast sem jelent, hiszen a menekiil6k barmi-
kor visszatérhetnek Szerbidba.

A menedékkérdk szama Magyarorszagon a kzel-ke-
leti valsag hatasara 2013-ban emelkedett az évi harome-
zerrOl hirtelen huszezer f6lé. A csucsév 2015 volt, a ren-
dérseg ekkor azt jelentette, hogy az év sordn 391 ezer ,,il-
legalis hataratlépdvel” szemben intézkedett. Hatalmas
szam, még akkor is, ha tudjuk, hogy az allitolag Magyar-
orszagra érkezett menekiil6knek csak a 48 szazaléka, 187
ezer ember nyujtott be menedékjogi kérelmet. Az MTA
Migracios Kutatocsoportjanak tanulmanya szerint 2014.
januar 1-je és 2015. augusztus 31-e kozott az Eurdpai
Gazdasagi Térség orszagaiba 1,2 millié menekiild lépett
be. Papiron. Mert a nemzetkzi vandorlas tudomanyos
kutatoi szerint ez a szam joval meghaladja a menedékkeé-
rok tényleges szamat, hiszen a menekiiléket utjuk soran
tobb orszagban is regisztralhattak. A valosagosnal ma-
gasabb szamok arra bizonyosan jok, hogy fokozzak a ri-
adalmat, hogy a tarsadalom a menekiil6k bedramlasat
torténelmi katasztrofaként élje at. Ezekre a szamokra hi-
vatkozva rendelte el Orban Viktor, hogy 2015-ben a le-
bontott vasfiiggony helyett szogesdrot fliggdny épiiljon
Magyarorszag déli hatarara.

A magyar menekiiltpolitika, amidta létezik, arra épiil,
hogy a menekiil6k tovabb menekiilnek, hiszen esziik
agaban sincs itt maradni, ahol mindeniitt kicsinyes
gyulslkodessel talalkoznak, és nincs ra modjuk, hogy
megteremtsék a sajat életiiket. A statisztikak évrél-évre
megmutattdk, hogy a menedékjogi eljarasok 60-70
szazaléka hatarozat nélkiil megszint. Ez akkor tortént
meg, ha a kérelmez6 az els6 érdemi meghallgatasa elétt,
azaz a nyilvantartasba vételét6l szamitott harom-négy
héten beliil eltiint. Akit egy évig fogva tartottak a hata-

rorség ,kozosségi szallasnak” nevezett borténében, az
a szabaduldsa masnapjan tiint el: a hatardrségi épiilet be-
jaratatol néhany szaz méterre mar vartak a Bevandorla-
si és Allampolgarsagi Hivatal leghatékonyabb munkatar-
sai, az embercsempészek, hogy jo pénzért tovabb szallit-
sak 6ket Eurdpaba. Ez a stratégia folytatédott a mene-
kiiltvalsag idején. Ekkor azonban mar nem a menekiil6k
60-70 szazaléka menekiilt tovabb Ausztriaba, Németor-
szagba, hanem - a Migracios Kutatocsoport fentebb idé-
zett elemzése szerint - 97-99 szazaléka. Mikozben azo-
kat, akik (mint példaul én is) személyautoval vittek me-
nekiiléket az osztrak hatarra, biintetéeljarassal fenyeget-
ték, a kormanyzati propaganda pedig teli szajjal szidal-
mazta Angela Merkel befogadd menekiilt-politikajat,
2015 szeptembere elsé napjaiban buszok szallitottdk ren-
déri biztositassal az osztrak hatarra a budapesti palyaud-
varokon gyiilekez6 menekiil6ket.

3, Akarmilyen hangos is a kiilf6ldi ellenes propagan-
da, akarmilyen gatlastalan a ,migransok” elleni uszitas,
azért Magyarorszagon ¢lnek, dolgoznak kiilfoldiek, s6t
a menekiiltvalsag enyhiiltével lassacskan emelkedik a
nemzetk6zi védelemben részesiil6k szama is. 1995-ben
138 ezer kiilfoldi tartozkodott Magyarorszagon, 2018-
ban (kerekitve) 162 ezer. A valtozas nem jelentds, de
azeért kicsit nagyobb, mint amennyit a puszta szamok
mutatnak. 2011-ben ugyanis 73 ezer roman allampolgar
¢lt Magyarorszagon, 2018-ban csak 23 ezer. Csakhogy
id6kozben megkaptak a magyar allampolgarsagot. Ha
még ma is roman allampolgarok lennének, akkor a Ma-
gyarorszagon ¢l6 kiilfoldiek szama huszonharom év
alatt nem 24, hanem 54 ezerrel n6tt volna.

A mult szazad utolsé évtizedében az idegenrendésze-
ti hatdsagok minden megtettek, hogy kiszekirozzak a le-
telepedett kinaiakat Magyarorszagrol. Pintér Sandor ak-
kor, orszagos renddr-fékapitanyként még nem migrans
terroristakrol, hanem a kinai triddok rémtetteir6l regélt.
A hivatalos statisztika szerint 1995-ben 3469 kinai ¢lt
Magyarorszagon, 2018-ban szaz hijan huszezer.

Mikdézben az Origo.hu vagy a 888.hu minduntalan
védtelen ndket megerdszakolo migransokrol ir, a Bevan-
dorlasi és Menekiiltiigy Hivatal honlapjan boldogan mo-
solygo afrikai és tavol-keleti menedékkérdk targyalnak
a BMH figyelmes tisztvisel6ivel. 2016-ban oltalmazott-
ként 271-en, menekiiltként 154-en részesiiltek védelem-
ben, 2017 novemberéig pedig - szokatlanul magas szam
- 980 kérelmezd lett oltalmazott.

Ez a néhany szaz védelemben részesiilt menedékké-
r6 meg a tizezer kiilf6ldieknek kiadott munkavallalasi
engedély persze nem valtoztatja meg sem a demografiai,
sem a munkaerd-piaci helyzetet. Hiszen kézismert adat,
hogy Magyarorszag lakossaga 1981 ota 737 ezer fvel
csokkent, st a ,természetes fogyas” az egy milliot is
meghaladta volna, ha nem telepiil at a szomszédos orsza-
gokbol 363 ezer magyar nemzetiségli roman, szerb al-

Eszlik agaban
sincs itt
maradni, ahol
mindenitt
kicsinyes
gyulolkodéssel
talalkoznak
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lampolgar. A statisztikai adatok inkabb arra jok, hogy vi-
lagossa tegyek, a migransellenes demagodgia roppant ka-
ros ugyan, valgjaban azonban csak parasztvakito frazis-
puffogtatas. A hozza kapcsolddo sorosozas pedig merd
zsidozas. Mi mast jelentene, hogy egy oreg zsido speku-
lans lepénzeli az Europai Unié meg az ENSZ déntéshozo-
it, hogy alaassa Eurdpa keresztény kultarajat? Ez Tisza-
eszlar, a Jud Siiss meg a Der Stiirmer antiszemitizmusa.
Az Orban-kormany szajtépoi az 6 utédaik.

Persze ha az ember Budapest Belvarosaban lakik, elég
kinéznie az ablakon, vagy lesétalnia az utcara, hogy las-
sa az Orban-demagdgia szemérmetlen tiresseégeét. A Budd-
ha-bar Hotelnek atnevezett északi Klotild-palotat arab
szallodasok tizemeltetik. Nekik adta el a Parizsi Udvart is
Rogan Antal, néhany éve még a Belvaros-Lipotvaros pol-
garmestere, s azota is f6-kegyura. Ha Varoshaz utca fel-
6l elindulunk a Vaci utca felé, a Pilvax koz bal oldalan ir
kocsma mellett haladunk el, utdna a nagy multu Pilvax
kavéhazban libanoni shisha bar mikodik, utana thai ét-
terem kovetkezik. A Pet6fi Sdndor utca tuloldalan, mar
a Haris kdzben a régi ékszerbolt arab tulajdonba kertilt,
hamarosan nyilik egy Kashmir feliratu bolt, gondolom,
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kasmiri gyapjut fognak arusitani benne, aztan megint
egy thai-vietnami étterem kovetkezik. Nincs nekem ez-
zel az égvilagon semmi bajom, egy vilagvaroshoz
hozzatartozik a sokszinii bolthal6zat meg a nemzetkozi
konyha. Csak azt érteném, hogy a deré¢k dras a szomszéd-
ban, aki ugyanazt latja, amit én, elszdntan Orbanra sza-
vaz, mert az tavol tartja t6liink a terrorista migransokat.

Itt abba akartam hagyni, de aztan még egyszer rapil-
lantottam az internetre. Es ott a Kamaraonline elne-
vezeési oldalon azt latom, hogy a KSH adatai szerint a
Magyarorszagon mikddo t6bb mint félmillié vallalko-
zas koziil tizennyolcezer - 3,6 szazalék - van kiilfoldi, f6-
képp német és amerikai tulajdonban, de ezek a cégek ter-
melték 2015-ben a magyarorszagi vallalatok arbevételé-
nek 53, 7, termelési értékének 58, 5 szazalékat, és 6k fog-
lalkoztatjak a magyarorszagi munkaero 26, 1 szazalékat,
677 ezer munkavallalét. Hogyan is allunk akkor a ma-
gyar szuverenitassal, amelyet Orban Viktor olyan heve-
sen védelmez Briisszellel szemben?

A szerzé a '89 elétti demokratikus ellenzék politiku-
sa, volt parlamenti képviseld, kziro
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Novak Attila
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VALAHOVA...

(Gondolatok a migracié témakorében)

a a kdrnyezetiinkben talan a leghasz-

naltabb és ennél fogva leginkabb elkop-

tatott kifejezés a ,migracié”. Elkoptata-
sahoz sokban hozzajarult (legalabb is Magyarorszagon)
az allami propaganda, mely a ,migrans” kifejezést cél-
zottan arra hasznalja, hogy a lakossag erre érzékeny ré-
szében politikailag is jol hasznosithatd ellenszenvet valt-
son ki (sokszor a haboruk el6l menekiil) vandorlo és
alapvetéen szerencsétlen embertarsaink irant. A ,migra-
cio” propaganddjaban, annak kontextualis mezejében ki-
zardlag negativ dolgok szerepelnek: a hataron atmaszo,
a hatardrt bantalmazoé, nékkel erészakoskodé agressziv
muszlim biin6z6 imagoja 6tlik fel, aki ellen meg kell vé-
deni a Hazat. Am mads tipusii, ezzel ellentétes imdgo is él
kdreinkben. Ezért minden esetben a dologgal magaval
kell foglalkoznunk, lehantva a felszines politikai mez6t,
amely azt is jelenti, hogy azért, mert az allami propagan-
da torzit és manipuldl, még elismerhetjiik azt is, hogy
van egy keétségkiviil sulyos migracids probléma a vilag-
ban. Akik az egész vandorlasi folyamatban kizarélago-
san a kormanyzo jobboldal praktikajat latjak, valamint
szigoruan és kizarolagosan személyes emberjogi kérdés-
nek fogjak fel a bevandorlas kérdését, (bar lehet, hogy jo
szandéktol vezérelve) am szintén sulyosan elferditik a
valdsagot.

Ma ez a vilag egyik legnagyobb problémdja, ne pro-
baljuk lekicsinyiteni. Mindenki a tejjel mézzel folyd fej-
lett vilagot keresi, oda szeretne atmaszni. A hatarok egy-
részt tényleg atjarhatobbakka, ugyanakkor a gazdasagi
¢és kulturalis kiilonbségek is transzparensebbekké, meg-
foghatobbakka valtak. Torténetileg pedig mindig is volt
migransok alapitottak allamokat (lasd: magyar allam, Iz-
rael stb.) és szabtak meg késébbi migransok szamara a
tovabbi kozlekedés/mozgas/helyvaltoztatas feltételeit.

>

Migracio, vandorlas a vilagon mindig volt és lesz is.
Allamok jéttek létre annak kovetkeztében, hogy egy mar
meggyokeresedett bevandorld csoport (vagy vezet6i) 1ét-
re akartdk hozni a maguk ,koztestiiletét”. A migracio
mindig is sokréti volt, a nyilvanvalo vallasi, torténelmi
jelleg mellett jelen volt a gazdasagi jellegli vandorlas is,
emberek a jobb élet reményében vandorbotot vettek és
utnak indultak. Bar a F6ldon 6éslakosok mindig voltak és
vannak olyanok, akik nem mozdultak, a migracié tulaj-
donképpen a torténelem velejard és autondm mozgasa-
nak tekinthet6. Olyannak, amely megteremtette (és fo-
lyamatosan ujrateremti) a vilag arculatat, hiszen nincs
olyan teriilet, ahova ne vandoroltak volna be korabban
masok, atalakitva ezzel (sokszor) a térség demografiai,
vallasi és kulturalis képét is.
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A segitséget
helyben,

a konfliktus-
zonakban,

a helyi
gazdasagok
segitése réven
lehet és kell
megvalodsitani

KODOLT KULONBSEGEK

A torténelem soran folyamatosan zajlottak harcok &s-
lakosok, illetve betolakodok kozott (mind a két kifejezést
lehet idéz6jelbe is tenni), amelynek soran valtakozé si-
kerrel, de altalaban a betolakodoknak sikeriilt legy6zni-
iik a helyieket, f6leg, hogy ha a technoldgiai f6lény is az
oldalukon allt. Gyarmatositasnak is nevezték olykor ezt
a folyamatot - kissé pejorativ izzel - amikor eurdpai
elitek honositottak meg uralmakat a még nem ismert
vilagban.

A helyzet akkor valtozott meg igazan, amikor a Fold
megtelt nemzetallamokkal és nem volt mar tébb feloszt-
haté tertilet. Gyakorlatilag mindenki lestoppolta maga-
nak azt a teriiletet, ahol élt, a kivivott helyzetet pedig ka-
tonai nyomassal ¢s nemzetkozi szerzédések garmadaval
probalta meg bebiztositani. A jolét elterjedésével, az egy
fore juté jovedelem novekedésével és egyben az utaza-
sok egyre kénnyebbé valasaval nem csak ,légiesedtek” a
hatarok, hanem gazdasagi valasztovonalakka is valtak,
egy adott orszag tékései és munkasai vallvetve harcol-
nak azért, hogy a bearamld olcs6 munkavallalo ne lehes-
sen az Oslakos tobbséggel azonos jogok birtokosa az
adott allamban. A fesziiltséget ugyanakkor nem pusztan
az egyre kisebbé valo vilag taplalja, de az is, hogy a gaz-
dagsag illata, a jomodu Nyugat klimaja mindennapi va-
losagga valt a tomegmeédia elterjedésével. Mindenki, aki-
hez csak eljutnak a modern médiumok, iiljon akar egy
kenyai, alexandriai vagy bakui kavézoban, a legdragabb
autdban akar iilni, a legjobb ruhdkat akarja felvenni és
alegjobb mindéséget akarja mindenben - fogyasztani. A
fejlédé népek, orszagok fejlett életszinvonalon akarnak
¢lni, menekiilve a sajat szegénységtol, a barbar hadurak-
tol is, bizva még a nyugati joléti rendszerek tAmogatasa-
ban, sokan pedig (bar ez egy kisebbség) nagyobb szabad-
sagot is keresnek maguknak. Teljességgel érthet6ek ezek
a célok. Ki az, aki nem szeretne jobban ¢éIni vagy na-
gyobb jomaddot biztositani az utodainak? Ki az, aki ¢hen
akarna halni a bombazasok, robbantasok kozepette egy
kaotikus, széthullo allamban? Ugyanakkor egy régiobol
menekiild tomeg sajatos kulturalis arculattal bir, amely
nem biztos, hogy kénnyen integralhaté is egyben és
ugyanakkor érthetd és jogos félelmeket kelthet ott, ahol
megjelenik.

A vandorlok céljai tehat érthetéek. Még akkor is,
hogy ha tudjuk, amire vagynak, az nagyon jo és kényel-
mes, de maga is oka nyomorusaguknak. A nyugati jolét
egyik (tartos) oka éppen a vilagban 1évé gazdasagi
egyenlétlenségbdl is szarmazik: a téke kihasznalja a
munkaerdpiac oriasi kiilonbségeit és olcs6 munkaval
tartja fenn a sajat versenyképességét. A nyugati gazda-
sagi novekedés hatarai azonban végesek. Mint ahogyan
a nyugati jolét altal magas ¢letszinvonalon eltarthato
emberek szama is. Europa ¢s fejlett vilag csonakja meg-
telt, az ujabb milliok nem annyira kulturalisan, mint in-
kabb fizikailag terhelik meg a mar iranyt vesztett csona-
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kot, maga a hajozo alkalmatossag mar nem bir el ennyi
embert. A nyugati hajo imbolygasa még inkabb érzékel-
het6ve valik.

Ahogyan a vandorok motivacioja értheté ¢és emberi-
moralis szempontbol konnyen tdmogathato és megérthe-
t6 a fogado lakossag ellenérzése is, ugy legalabbis ugyan-
annyira legitim azoknak az allamoknak a viselkedése,
akik nem akarjak a migraciot. Ha az 6nrendelkezést, a
nemzeti szuverenitast fontos értéknek tekintjiik, akkor
hadd mondjak meg az allamok (akar Briisszel kozponti
iranyvonala ellenében) kiilon-kiilon, hogyan és mennyi-
re akarnak részt venni a migracios nyomas enyhitésében,
hogy hany embert kell befogadniuk. Szintugy legitim az
aggodas a sajat kulturalis arculat elvesztése miatt, hiszen
hogy ha a fejlédé vilag tomegei elindulnanak a Nyugat
felé és barmiféle akadaly nélkiil barhol letelepedhetnének,
a nyugati vilag - amugy rendkiviil problémas - identita-
sa mellett a léte is veszélybe kertilhet.

Erkolcsileg persze konnyt érvelni amellett, hogy se-
giteni kell a masik embert, még ha ez (a legtobb esetben)
csak iires moralizalas, jaték a szavakkal. Ma a keresztény
s ennek folyomanyaként a vallast vesztett, am modern
univerzalisztikus erkolcs be van tablazva a nemzetkozi
intézmények miikddésébe. Teljes lizemaga van ennek a
segiteni akarasnak, melyet amugy leginkabb a Nyugat fi-
nansziroz. Mindenkinek jobb lenne, ha (és most nem az
oldoklések eldl menekiild, kozvetlen segitségnyujtasra
raszoruld emberekre gondolok) otthon maradnanak a
,.migransok” és a Nyugat helyben finanszirozna a fejlé-
dést okos és jovébe mutatd beruhazasokkal.

Egy szabalyozott jogi helyzetben a menedékkérdnek
vannak jogai (vannak is), ugyanakkor az egyénre mére-
tezett emberi jogi gondolkodasmod képtelen kezelni a to-
meges migraciot, mely pedig folyamatosan zajlik. Nem
arrol van szé csupan, hogy adjunk-e vizet a szomjazo-
nak és ételt az ¢hezdnek, hanem hogy a globalis vilag-
rend egyik nagy problémajat tudjuk-e kezelni azzal,
hogy befogadjuk a barhonnan és barmiért is menekiil6-
ket és menekiilt statuszt és/vagy allampolgarsagot
adunk nekik. Onnan ismerszik meg a szuverén orszag,
hogy vannak hatarai. Attél olyan, amilyen, hogy joga
van megmondani, kiket enged be és kiket nem. Nincsen
olyan alapvet6 emberi jog, mint a korlattalan vandorlas,
az univerzalis allampolgarsag és az ezzel jar6 alapjogok
(mint a fejlett vilag szocialis juttatasaibol valo azonna-
li részesedés). Ugyanakkor a gazdag, sikeres, szerencsés
embernek t6bb kotelezettsége van, mint a szegénynek,
de a segitséget helyben, a konfliktus-zondkban, a helyi
gazdasdgok segitése révén lehet és kell megvaldsitani.

Hiaba arnyaljak erkolcsi szempontok a migracio moz-
galmat, alapvetden ezt is az erésok ¢és a gyengék kozti
kiizdelem fogja eldonteni. [lletve maga a nyomas, amely
taplalja a migracios valsagot, ¢és amelyre a Fold tartalé-
kainak kimeriilésével egyre inkabb lehet szamitani. A



kornyezetszennyezés meértéktelenné valasaval, az élhet6
teriiletek jelentds csokkenésével, a vizhiannyal sok mil-
lidan fognak utra kelni - egy jobb élet reményében.
Problémaikat nem fogja tudni megoldani a Nyugat. Nem
csak azért, mert a sajat joléte részben masok nyomorusa-
ga réveén valosul meg, hanem azért is, mert nem tud eny-
nyi embert (magas szinten) eltartani. Gazdagok és szegé-
nyek mindig lesznek tehdt, kodolt kiilénbségekrdl van

()rkény Antal

IDEGENELLENESSEG

sz0, még ha ez iddével csokkenhet is. Semmilyen mas ut
nem maradhat a fejlett vilag szamara, mint a teljes eluta-
sitas és a teljes befogadas kozti arany kozéput: felelds-
ségvallalas a helyi konfliktusok eliminalasa érdekében
¢s a lokalis tarsadalmak, gazdasagok ongyogyito folya-
matainak beinditasa. Egy jobb jovo érdekében.

A szerzé torténész

NEM NOVELTE
GYULOLETET

uropa migracios kihivasai napjainkban

csak ugy érthetk meg, ha a migraciot,

mint komplex tarsadalmi kérdést vizsgal-
juk. Ennek egyik eleme maga az el- és bevandorlas, illet-
ve a kényszermigracid tomeges jelensége, azaz a mene-
kiiltkérdés. Ebbél a szempontbdl Eurdpa szamara a don-
t6 kihivas abban mutatkozik meg, hogy mit tud kezdni a
nagy szamban érkezé bevandorlokkal és menekiiltekkel,
¢s mennyire képes megteremteni az érkezok szabalyo-
racio és a menekiiltek érkezése azonban politikailag is
megrazkddtatta Eurdpat, polarizalta a korabbi politikai
status quot, és elinditotta azt a radikalizacids folyama-
tot, amely teret nyitott a szélsdséges politikai er6knek, a
széls6jobboldali partok megerésddésének ¢és az anti-mig-
racios populista diskurzusnak. Harmadrészt értékvalsa-
got generalt Europaban, ahol az elmult évtizedeket in-
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A bevandorlok
és a menekiltek
elutasitasa
orszagonként
nagyon valtozik
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kabb meghatarozo nyitott, tolerans, befogadé és egy-
mast elfogado, liberalis, demokratikus kézvélekedések-
kel szemben az olyan attitiddknek kedvezett, amelyek
inkabb a bezarkozasnak, az etnocentrista és nacionalis-
ta érziileteknek, az autoriter hatalomgyakorlasnak és
gondolkodasi sémaknak, illetve a durva és agressziv el-
6itéleteknek nyitottak utat. Ezek a szempontok kdlcsén-
hatasban, bonyolult ok-okozati viszonyban allnak egy-
massal. Hozzaszélasomban a harom szempont koziil az
utobbira szeretnék reagalni, és néhany fontos kérdésre
hivnam fel a figyelmet, ami egyben 6sszefiigg az elsé két
emlitett problémaval.

1. Mennyire jellemz6 az Unio orszagaiban az idegen-
elleneség jelensége? A szociologiai kérddives kutatasok
szerint! az idegenekkel szembeni elutasito attittid folya-
matosan minden orszagban létezik. Ez szamos forrasbol
taplalkozik. Egyrészt szerepet jatszanak ebben altalanos,
személyes pszicholdgiai mechanizmusok, mint példaul
az ismeretlen iranti gyanakvas, a k6zos kulturalis kddok
¢s a magatol értetédés hidnya, az idegenek és a massag
félelme, a tobbi csoporttal szembeni tartozkodas (A.
Schiitz). Az idegenellenességben szerepet jatszanak szo-
cidlpszichologiai szempontok is, mint a frusztracio, a
szocialis bizonytalansag, a tarsadalmi tavolsag, a bizal-
matlansag, a tarsadalmi fenyegetettség, ¢s a negativ cso-
portkozi érziiletek (H. Taifel), illetve szociologiai szem-
pontok, mint példaul az irigység, a statuselégedetlenség,
az ellentétes gazdasagi és tarsadalmi érdekek, a joléti so-
vinizmus (J. Habermas). Végiil megjelenik benne a mora-
lis panik, mediatizalt politikai indoktrinacio, az erkélesi
iitkdzésre alapuld politikai kommunikacio, széleskori
tarsadalmi részvétellel és gyors elterjedéssel (S. Cohen),
valamint olyan kollektiv érziiletek (ideologiak) mint a
tarsadalmi dominancia, az autoriter beallitédas, a politi-
kai elidegenedés, a kiilonféle etnikai, kulturalis és vallasi
eredeti kisebbségekkel szembeni veszélyeztetettségérzet
és blinbakképzés (A. Zick és W. Heitmeyer). Hozza kell
azonban tenni, hogy az idegenellenesség egy olyan érzii-
let, amelyben ezek a szempontok bonyolult mddon keve-
rednek egymassal. Mindannyiunkat athat egyfajta ide-
genseégérzet, kit jobban, kit pedig kevésbé, a kiilonféle té-
nyezOk hatasara.

2. Novekedett-e az idegenellenesség Europaban az el-
mult években? Az adatok meglepé modon azt mutatjak,
hogy sszességében az idegenellenesség Eurdpaban nem
nétt jelentésen, még a 2015-6s menekiiltvalsag kovetkez-
tében sem. Ugyanakkor az orszagkiilonbségek igen na-
gyok. A menekiiltek befogadasanak leginkabb kitett or-
szagok esetében szinte semmi novekedés nem mutatko-
zik az idegenellenesség tekintetében (Németorszag, Svéd-
orszag, Spanyolorszag) és a legalacsonyabb Eurdpaban.
(Az Egyesiilt Kiralysagban és Belgiumban valamivel ma-
gasabb volt ez, de 2016-ra jelentésen csokkent.) Ugyan-
akkor a kzép-europai régioban Csehorszag és kiilono-
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sen Magyarorszag esetében az idegenellenesség hagyo-
manyosan magas volt, és drdmaian meg is nétt 2015
utan. (Lengyelorszagban hasonlo a trend, de valamivel
visszafogottabb.) Kiilon is érdemes szolni Ausztriardl és
Olaszorszagrol. Mindkét orszaghan valamivel az europai
atlag felett mozog az idegenellenesség mértéke, és raa-
dasul 2016-ra mindkét orszagban jelentésen emelkedett
ennek mértéke.

3. Tesznek-e kiilonbséget az emberek a migransok és
a menekiiltek kozott? A kutatasban kiilon szerepeltek
kérdések a migransokra és a menekiiltekre vonatkozdan.
A valaszokbdl ugy tiinik, hogy a kiilonb6z6 orszagokban
az elutasitas mértéke kiilonbozik a két csoport esetében,
tehat a kézvélemény hajlamos a két csoportot kiilon
megitélni. Vannak orszagok, ahol mindkét csoporttal
szemben a kozvélemény relative elutasito. Magyaror-
szag, Csehorszag és Ausztria (SIC!) esetében a valasza-
dok nem is tesznek kiilonbséget a két csoport kozott, a
kettét 6sszemossak, mig Olaszorszag és Szlovénia ese-
tében a migransokkal szemben erésebben elutasité a kdz-
hangulat, mint a menekiiltekkel.

Ezzel szemben Portugalia, Spanyolorszag és Norvégia
mindkét csoportot elfogadja, de a menekiiltek esetében
a befogado attitiid sokkal erésebb. Ett6] részben kiilon-
bozik Svédorszag: a svéd valaszadok a migransokat a le-
ginkabb fogadjak el Eurdpaban, mig a menekiilteket
ugyan elfogadjak, de csak kisebb mértékben. (Az Egye-
siilt Kiralysag is hasonld eset, bar mindkét csoport
esetében a befogado attittid sokkal visszafogottabb.) Kii-
16n orszagcesoportot képez Franciaorszag és Lengyelor-
szag. Ok a menekiiltekkel szemben (mérsékelten ugyan)
inkabb elfogadok, de a migransokkal szemben ambiva-
lensek. Végiil egy kiilon eset Németorszag ¢és Hollandia.
E két orszag a migransokkal szemben elfogadd, de a me-
nekiiltek irant (mérsékelten ugyan) inkabb elutasito.

Ezeknek a kiilonbségeknek a magyarazata nem
egyszerl. Ugyan tovabbra is feltiin6 a Nyugat- Kelet ko-
z0tti jelentds kiillonbség az elutasitas-elfogadas tenge-
lyen a két csoport viszonylataban, de a nyugati orszagok
esetében az elfogadas esetében nagyon nagy a szoras.
Hogy ennek hatterét jobban megértsiik, tovabbi fino-
mabb elemzésre lesz sziikség.

4. Milyen mértékii a szélsdséges idegenellenesség Eu-
ropaban? Az Eurdpai orszagokban zajlo politikai radika-
lizalodas fényében érdemes megnézniink, hogy vajon a
kozveéleményben is tetten érheté-e ez a folyamat. A szél-
sdseges idegenellenesség mértékének gyakorisagat mu-
tatja a kdvetkezd abra a kiilonb6z6 orszagokban, harom
idémetszetben.?

Meglepé mddon az eredmények ezt nem igazoljak.
Svédorszag, Hollandia és Németorszag esetében szinte el-
hanyagolhato a széls6séges idegenellenesek aranya, és ez
lényegében id6ben sem valtozott. Az Egyesiilt Kiralysag-
ban, Belgiumban és Spanyolorszagban 2016-ra jelentds
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mértékben zuhant a szélsGséges nézeteket vallok aranya,
nem is beszélve Portugaliarol, ahol ez a csokkenés oriasi
meértéki. (Meglep6 lehet talan Franciaorszag esete, ahol
idében ugyan nincs elmozduléds, de a 10 szazalékos
eléfordulas relative magasnak tiinik). Ezekben az orsza-
gokban az idegenellenesség tekintetében arra gyanakod-
hatunk, hogy nem az idegenellenesség altalanos feler6-
sodésével allunk szemben, hanem az attitlidok egyfajta
polarizacigjaval. A széls6jobboldal megerdsddése nem fel-
télen jar egyiitt az idegenellenesség novekedésével, vi-
szont az idegenellenesség lathatova valik a nyilvanos tér-
ben. Bizonyos tarsadalmi csoportokban felszakadnak a
moralis fékek, amelyek a szélsdséges attitlidok iranti von-
zalmukat a felszinre hozzak.

Ezzel szemben Ausztridban, Csehorszagban és Ma-
gyarorszagon a szélsdséges nézetek elterjedése a kdzve-
leményben jelentésen nétt. S6t Magyarorszagon 2016-
ra ezeknek az aranya a valaszaddok kétharmadat jellemzi!
Valésziniileg nem allunk messze az igazsagtol, ha itt a
csoportokkal szembeni elutasitas allami szintre emelt in-
doktrindciojanak hatasat érjiik tetten, a politikai propa-
ganda, a megfélemlités és a mordalis panik eszkdzein
keresztul.

Osszességében tehat mik azok a jelenségek, amelyek
jellemzik Europat az idegenellenesség tekintetében?

Az idegengytilolet mértéke idével viszonylag stabil
Europaban. Az orszagok és régiok (Kelet-Nyugat) k6zott
azonban az idegengytlolet mértéke jelentdsen polariza-
lodott. Az emberek masképpen gondolkodnak a bevan-

IDEGENELLENESSEG

dorlokrol és a menekiiltekrél, de a bevandorlok és a me-
nekiiltek elutasitasa orszagonként nagyon valtozik. A
2015-6s menekiiltvalsag nem gyakorolt jelentds hatast
az idegengytloletre Nyugat-Europaban, de az idegen-
gytlolet szintje (kiilondsen a szélséséges valtozat) jelen-
tésen megnott Kelet-Europaban. Az idegengytlélet min-
deniitt létezik, de orszagonként részben kiillénbdznek a
gyokerei ¢s a tarsadalmi-kognitiv hattére. Az idegen-
gyulolé attitidok mogott személyes félelmek, szoronga-
sok ¢és bizonytalansagok allnak, de legalabb ilyen fon-
tosak - ha nem legfontosabbak - a politikai és ideologiai
meghatarozottsagok. Az idegengytlolet kulturalis vagy
vallasi fenyegetettségérzethdl is szarmazhat, vagy példa-
ul nemzetbiztonsagi fenyegetés okan (lasd az Egyestilt
Allamok esetét). Ezzel szemben a szociodemografiai in-
dikatorok (életkor, nem, telepiilés, iskolai végzetség, fog-
lalkozas) kevésbé befolyasoljak az idegengytilolet erejét.
Végiil, ami talan a legfontosabb, hogy a szélsdjobbolda-
li politikai mozgdsitas néveli az idegengytlodletet a leg-
tobb orszagban.

A szerzd szociologus

JEGYZETEK

1 Azeredmények az European Social Survey adatain alapsza-
nak, ezek koziil is a 2012, 2014 és a 2016 soran lezajlott ku-
tatasok felhasznalasaval.

2 Az attittidskalak szélséséges értéke valasztasanak gyakori-
saga.

Menekdiltek
demonstracioja

a keleti
palyaudvaron
2015-ben

(Forras: Wikipedia)
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TEISTAK ES ATEISTAK

Pajor Tamas

FLLENVALILAS

zat és prioritasat. Az ezzel ugy haromszaz éve szemben
allo paradigma mai képviseldinek szemében az egyik leg-
nagyobb botranykd, hogy a bibliai kinyilatkoztatas a ki-
zardlagos vilagmagyarazat igényével 1ép fel. Ez nem ke-
verendd Ossze a tarsadalmi pluralitas tagadasaval, hi-
szen Isten hiteles képvisel6i minden korban gyakoroltak
a békés egyet nem értd egyiittélést a mas meggy6z6-
déstiekkel. De azt miért is kéne elvarni egy zsidotol, vagy
egy kereszténytél, nota bene, egy zsidd-kereszténytdl,
hogy sajat hitét, amely lényegébdl fakaddan abszolut, ne
tartsa abszolutnak. Ez a joga, a vallasszabadsag elemi fel-
tétele is egyben. Az¢ a vallasszabadsagé, amelyet az
egykor még valdban szabadelvii gondolkoddk kiemelten
fontosnak tartottak. Miért nekem, hivének kellene rela-
tivizalnom, megcsonkitanom hitemet, amikor annak 1é-
nyegéhez tartozik - a nem embereket, hanem mas hitvi-
lagokat kizaré - exkluzivitasa, és miért nem azoknak
kéne a toleransabbnak lennie meggy6zdédésem felé, akik
onmagukat amugy is relativista ¢s elfogado gondolkoda-
suként hatarozzak meg?

Most épp forditott a helyzet. A teistak dont6 tobbsé-
ge elfogadja a pluralis tarsadalmat, sét parbeszédkész a
vele ellentétesen gondolkodokkal is.
migracidval kapcsolatos kérdés megvalaszo- Mindekdzben sokan az ateista humanizmus képvise-
lasat vilagnézeti bevezetdvel kezdem. Sosem  16i koziil maximum szdnakozo cinizmussal simogatjak
allt ugy szemben egymassal az ateista és ate- meg buksinkat, mint szegény hiilyékét, rosszabb esetben

ista vilaglatas, mint ma. agresszivan bélyegeznek. Am tegyék, éljen a szolassza-
Tan azért sem, mert a bibliai istenhit t6rténelmi kép- badsag, amivel mi is élhetiink.
viselete joval tébbszor volt névleges, mint tényleges. Ma Mert miért is kéne félnlink az akadémikus alruhat 61-
ez valtozoban van. A formalizalodott vallas pedig nem  tott véleményterrortdl, a lesajnalé marginalizalastol?
ellenpolusa, hanem inkabb kivalto oka volt az ateizmus- A természettudomanyos allitasok és barmely
nak. vilagnézet k6zott mindig sziikségszeri a hit-ugras. Az
A zsiddsag céltévesztését a nagy szétszoratasig a pro-  ateizmus, mint vilagnézet, ugyanugy hit, mint a Terem-
fétak szenvedélyes vadbeszédeibdl ismerjiik. t6 Isten létének elfogadasa. Nem létezik tudomanyos vi-
A torténelmi kereszténység elszakadasat a Jézusi és  lagnézet. Csak tudomany és vilagnézet.
apostoli tanitasoktol pedig a kdzépkori vallasgyakorlat Meg 6nnon nagysaguktol megrészegedett, metanyel-
sokszor targyalt blinein tul a Nyugat mai erk6lcsi-szelle-  viikbe zarodott tuddsok, akik nem veszik észre, hogy sa-
mi allapota is jelzi. jat tudomanyteriiletiik kompetencigjat véletlentl kiter-
Itt az ideje, hogy a muzeumi latvanyossaggs, idegen- jesztik érvénytelen zonakra is, pl. a 1ét egészére.
forgalmi hattérképpé silanyitott pszeudovallastol elfor- Es ha mar ilyen jol kiterjesztették, akkor egyidejileg
dulva visszaassunk a gyokerekig. Pont ezért nemhogy borzasztdoan objektivek és semlegesek is lesznek.
rejtegetni nem kivanom, éppen ellenkez6leg, radikalisan Csak ez az objektivitas és semlegesség sajnos nem ész-

kikialtom a Biblia ¢és a beldle kovetkez6 vilagnézet iga- leli 6nndn szubjektivitasat és semlegtelenségét.
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Széval erre a kis bevezetd vilagnézeti dithongésre
azeért volt sziikség, hogy egyértelmiivé tegyem, nem sz¢é-
gyellem a bibliai hitet és vilagnézetet, amelyet persze
még soha senki sem cafolt meg és annak lényegébdl ado-
doan nem is fog.

A zsid6-keresztény kinyilatkoztatas az egyetlen kohe-
rens, az emberi szivet igazan megnyugtatni képes vilag-
magyarazat. Egyediil ez tud igazsagos ¢s valoban ember-
szeret6 megkdzelitést nyujtani a mindenre, igy témank-
ra, a migraciora vonatkozoéan is.

Nézziik tehat, hogy mit tanit a Biblia a bevandorldval,
vagyis a jovevénnyel vald banasmadral.

Noha a Téra allamigazgatasi szabalyai csak a bibliai
idok Izraelére vonatkoztak, erkélcsi lizenete altalanos
érvényd.

Az Ur a jévevények statuszat Izrael korabbi, szintén
jovevény voltahoz hasonlitja, valamint az embertarsi
szeretet alaptorvényének, a ,Szeresd felebaratodat...”
parafrazisaként is alkalmazza.

~Hogyha jovevény tartozkodik nalad, a ti foldeteken,
ne nyomorgassatok 6t. Olyan legyen néktek a jovevény,
a ki nalatok tartozkodik, mintha koziiletek valo bennszii-
16tt volna, és szeressed azt, mint magadat, mert joveve-
nyek voltatok Egyiptom foldén. En vagyok az Ur, a ti Is-
tenetek. (3 Mozes 19:33-34)

Ez ugyanugy részét képezte a Tora altal eléirt szolida-
ritasnak, mint az arvakrol és 6zvegyekrél valé gondos-
kodas.

Ugyanakkor sulyos egyoldalusag lenne a jévevények
magatartasanak szabalyozasara vonatkozo parancsok fi-
gyelmen kiviil hagyasa. Ugyanis az Ur nemcsak az eléb-
bieket, hanem a kovetkezdket is mondta:

,Oh, kozség! néktek és a koztetek lakozo jovevénynek
egy rendtartastok legyen; 6rokkévald torvény legyen a
ti nemzetségeiteknél, hogy az Ur el6tt olyan legyen a jo-
veveény, mint ti. Egy térvényetek legyen, és egy szabalyo-
tok néktek és a jovevénynek, a mely kozottetek lakik.” (4
Mozes 15:15-16)

Szamos Igét idézhetnénk még annak bizonyitasara,
hogy a Mindenhato részérél ez az asszimilacids elvaras
kiterjedt megannyi lényeges parancsolatra.

Erdekes azonban, hogy mikozben az ateista érvelék a
Bibliabol 6nkényesen kiragadott és szvegkdrnyezetiik-
tél elidegenitett humanitarius elvekkel baltazzak a mig-
racio kritikusait, ek6zben az altaluk jatékba hozott erkdl-
csi kddex egyéb utmutatasait, példaul a szexualerkéles
tekintetében, mar egy cseppet sem vonatkoztatjak sem
magukra, sem masokra. Pedig, ahogy Jézus mondja: ,,Az
iras fel nem bonthato”.

Nem lehet a bevandorlok befogadasanak elvét egyol-
daluan hangsulyozni, és kozben lanctalpakkal taposni a
szexualitast szabalyozo, a hedonista életmodot elitéld, a
csalad értékeit, vagy a magantulajdont védelmez6 torveé-
nyeken.

TEISTAK ES ATEISTAK

Mert az utobbiak athagasanak elkeriilhetetlen kovet-
kezménye, a Tora atokfenyegetése:

,Ha pedig nem hallgatsz az Urnak, a te Istenednek sza-
vara, hogy megtartsad ¢és teljesitsed minden parancso-
latat és rendelését, a melyeket én parancsolok ma néked:
read jének mind ez atkok, és megteljesednek rajtad:...
...A joveveény, a ki kozotted van, feljebb-feljebb emelke-
dik feletted, te pedig alabb-alabb szallasz. 0 fog néked
kdlesont adni, és nem te kdlesonzol néki; 6 fej lesz, te pe-
dig fark leszel.” (5 Mozes 28:15, 43-44)

Mar a vilaghaboru utani elségeneracios bevandorlas
elinditasa is az elfuseralt csaladpolitika sziilte népesség-
csokkenést kivanta kompenzalni.

A csak gazdasagi mutatokra sziikiilt gondolkodasu
szakbarbarok azonban nem szamoltak azzal, amire a
szamtan nem is vezethet el.

Ez pedig az érkezdk spiritualis alapu ismerete lett vol-
na, ¢és ennek matekos kdvetkezményei is vannak. Ugyan-
is egy kritikus hatart atlépve a betelepiil6k demografiai
tulsulya mar elkeriilhetetlen. Ha pedig ez a formalodd
tobbség tagadja pl. szabad akaratot, az egyének jogait,
vagy az allam és az egyhaz szétvalasztasat, akkor az at-
billenés nem csak az el6bbi értékek megsemmisitését je-
lenti, hanem mindannak a likvidalasat is, amibél ezek ki-
néttek. Ez pedig a sokszor félreértett és szamtizni kivant
zsido-keresztény kinyilatkoztatas.

Az atbillenés tamogatoit az az dsszeférhetetlenség
sem zavarja, hogy az érkezdk tovabbiakban is gyakorol-
ni kivant vallasa pont az altaluk végzett emberjogi te-
vekenysegeket 1ild6zi és korlatozza leginkabb.

Az asszimilacioban a nemzetek kozott gyakran tultel-
jesito zsidosag szerepe pedig nem egybevethetd az integ-
raciot hitelvi alapon elutasitd muszlim népességével.

Es nem az a veszélyes, hogy a migracioval lehet ijeszt-
getni, hanem azért lehet a migracioval ijesztgetni, mert
az veszélyes.

Ha pedig iranyitott is, akkor az iranyitok feleléssége
sulyos. Egyesek nagyot buktak nemrég, egy rejtett kame-
ras felvételen.!

Amennyiben rdhatasunk annyi lenne csak, mint egy
megszivott kdzlekeddedényben miikddé vakuum, vagyis
csak a kezd6lokéshez lenne koziik, az is karos lenne, ha
pedig folyamatosan szervezik, az gengszterizmus, mely-
nek az importalt aldozatok ugyanugy karvallottjai.

Ez manipulalt népességkeverés, az érintettek egytitt-
miukddésével véghezvitt deportalas.

Eredménye pedig a nemzeti 1ét feloldasa egy arctalan
globalizmusban.

Pedig, ahogyan egy nemzeten beliil, a hatalmi agak
szétvalasztasa megfékezi a hatalommal valo visszaélést,
ugy igaz ez a nemzetek egymas kozti viszonylataban is.
Az eltéré nemzeti karakterek csiszoljak, korlatozzak egy-
mast. Minderre pedig, az ember Biblia altal leirt blinds
hajlama okan van sziikség.

Vilagi vallas
sziletett,

Uj elnyomott
osztalyokat és
megddntésre
varo
ellenségeket
kredlva
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A mélyen
antizsido
identitas kezd
a zsidosag
legfébb
ismérvévé
valni

népvandorlas 2.0

TEISTAK ES ATEISTAK

A zsidosag genetikailag hordott Szinaj-hegyi istenél-
mény bevésddése, a haromezerdtszaz éves irasbeliség, a
beléle kin6vo vitakultura, egyszerre 1épéselény, de égig
¢ér6 feladat is, és ez utobbival népiink mindmaig nem tu-
dott megbirkézni. Ez az ajandékhalmaz nem érdem, ha-
nem kegy ¢s felel6sség, amelynek pedig stulya nagy.

Mindez olyan dsszetétel, ami a zsiddésagot hol mes-
sidsi, hol anti-messiasi tettekre 0sztonzi. A sejtbéli
transzcendens érintettség akkor is megnyilvanul, ha hor-
dozdja mar elszakadt annak ésforrasatol, s6t szembefor-
dult vele. Viszont a szekularitasba atlopva sziikségkép-
pen az ember ilyenkor hamis célokat keres maganak. A
zsidd univerzalizmus, a szolidaritas, az emberjogi, szoci-
alis érzékenység ¢s tarsai a Toratol és a profétaktol
elszakitva vilagmegvalto heviiletd, de sziikségképpen ka-
ros rendszereket alkot. A jot nem lehet kivonatolni, leva-
lasztani eredetérdl, a Teremt6rol.

Teremté pedig nem az ember, ezért az ateista huma-
nizmus csak nevében tud emberséges maradni.

Az elvilagiasitott igazsagszilankok pusztito repeszekké
valtak.

A mai uj gytjtévallas egyik hajtoereje a bibliaellenes-
ség, a masik pedig a gyarmattartoi blintudat.

A torténelem visszatérd hibaja, hogy a jelent a multbol
levont kovetkeztetések alapjan, a hibaismétlés elkeriilésé-
nek szandékaval ugyan, de mégis rosszul értelmezik.

A jelent csak a jové aspektusabol lehet helyesen értel-
mezni, ehhez azonban elengedhetetleniil sziikséges a
biblikus, profétai latas, hiszen csak Isten ismeri a jovot.

Ma viszont egy mindezt alapjaiban elutasito vilagi
vallas sziiletett, 1j elnyomott osztalyokat és megdontés-
re varo ellenségeket krealva, a valésagot mell6z6 doktri-
ner céljai szamara.

A mai vilagforradalom kapuzarasi panikjaban, uj fel-
karolandokra és szintén Uj burzsoaziara talalt.

Kedvezményezettjei a noék, a fehértél eltérd
boérszintiek, a menekiilteknek hivott bevandorlok, az el-
nyomott szexualis kisebbségeknek nevezett nemvaltoz-
tatok és mutacidik, akiket gyorsan ¢és radikalis torvényi
atalakitasokkal kell megvédeni, akkor is, ha senki nem
bantja 6ket.

Az ellenség pedig a fehér kereszteslovag, a gyarmat-
tarto, aki borszinébdl adodoan csak rasszista lehet, és
persze a szegény, iild6zott masfél milliard békés musz-
lim vérszomjas elnyomodja, Izrael.

Az igazsag az, hogy Izrael 1éte a torténelem altal nyuj-

tott legnagyobb bizonyiték a Biblia hitelessége mellett.
A Biblia pedig roppantul idegesité azoknak, akik mindig
pont ellenében emelnek tétet.

Nem meglepd, de szomoru parhuzam a Makkabeusi
korral, hogy ezen ellenvallas klérusa javarészt a zsiddsag
hitehagyott képvisel6ib6l all.

Az viszont mar tirhetetlen, hogy mara szinte ez a me-
lyen antizsid6 identitas kezd a zsidosag legf6bb ismérve-
vé valni, legalabbis e téveszme képviseldinek szemében.
Az egyetemi safespace-ekrdl kigordiil6 transzagitator
van), a balndhoz lancolt z61dbéri ckogerilla, a simasz-
kos posztpunk tiintetésszervezd kezd lenni szamukra az
Uj homo judaicus.

Ez az alakot valtott hamis messianizmus ma is kavé-
hazi vagy egyetemi tervezd asztalrél akarja megmente-
ni maga gyartotta alanyait. A zsidosag sajnos azért va-
lik mindig vezetd erejévé az ilyesminek, mert isteni kiva-
lasztottsaga nagyon is valosagos ¢és Teremtdjével szem-
befordulva sem szabadul ettél, csak ekkor épp a metafi-
zikai ellenpolust erdsiti, és az munkal benne.

Régi vagya feloldddni a népek tengerében, és mi tlint
erre alkalmasabb eszkdznek, mint a régi és az 4j interna-
cionalizmus, ahol aztan nem lennének Griinok és Koh-
nok csak greenek és klonok.

Ez azonban sohasem fog sikeriilni, a Mindenhat¢ ki-
valasztasa ugyanis megmasithatatlan.

A vilag valdban elveszett, uj vilagra van sziikség.

Ezt a posztvallas hivei ujbeszél-duplagondollal, em-
berszabaszattal, nem-cserével, abortuszklinikakkal, az
operativ részt pedig az antifa brigadok baseballiitgjével
akarjak elvégezni.

A hivék ezzel szemben a Biblia eszkatologiai kijelen-
tésének fényében, a Messias beavatkozasatol varjak az
uj vilagot. En az utébbiban szeretnék élni.

A szerzd dalszerzd, eléadomiivész, a Hit Gyiilekezet
tagja

JEGYZETEK

! 4Rejtett kameras felvételen magyarazzak a civilek, hogyan

tanitjak ki a menekiilteket a hatdsagi interjura” https://in-
dex.hu/kulfold/2018/11/15/advocates abroad ngo civil mig-
rans gorogorszag rejtett kamera szineszkedes/
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Puzsér Rébert

FELELOSSEG ES TULELES

GAZDATLAN

posztmodern szellemi kézegében, ahol egye-

diil a pillanat szamit, minden allaspont

sziikségszerlien radikalizalodik. Abban a mé-
diatérben, ahol nap, mint nap alhirek, konteok, reklamok
¢s semmitmondé bulvarpletykak ziillesztik el a kézbeszé-
det, a pillanat csak nagyon egyszert, jol atélhetd vala-
szokkal uralhatd. Ferenc papanak és Tamas Gaspar Mik-
losnak igaza van, hisz egyetlen ¢let elvesztése is elfogad-
hatatlan, de Matteo Salvininek és Orban Viktornak is iga-
za van, hiszen ha Eurdpa hatarait megnyitjuk, néhany
¢évtized alatt szazmilliok érkeznek majd, akiknek az in-
tegralasara az itt él6knek esélyiik sem lesz: nem Eurdpa
fogja felemelni magahoz Afrikat, hanem Afrika rantja
majd le magahoz Eurépat. S még ennél is nagyobb ve-
sz¢ly, hogy a millioszamra érkez6 tomegek tovabb és to-
vabb radikalizaljak majd Eurdpa népeit, melynek ered-
ménye gyors fasizalodas, kontinentalis méretd aparthe-
id lesz.

Eurdpa csak akkor tud szembenézni ezzel a kihivassal,
ha ujra a centrum diktalja majd a politikat. Europanak
moralis feleldsségérzetet és tulélési 6sztdnt egyarant fel
kell mutatnia. Meg kell érteni Ferenc papa és Tamas Gas-
par Miklos, valamint Matteo Salvini és Orban Viktor
igazsagait - fel kell ismerni ugyanakkor a tulzasaikat is.
A legfébb probléma az, hogy az eurdpai baloldal nem
hajland6 szembenézni azzal, hogy az iszlam nem oldo-
dik a Coca-Colaban. Marx megtanitotta nekik, hogy a
vallas a népek dpiuma, amirél le kell szoktatni az embe-
riséget. Az eurdpai baloldal a be6z6nlé migransokban
nem fiatal férfiakat lat, akik nem értik és nem tisztelik
a nyugati kulturat, akik a humanumot gyengeségnek, az
eurdpai ¢letmodot pedig istentelenségnek nézik, hanem
a globalis proletariatus tomegeit, akikkel egyiitt majd ké-
pesek lesznek megreformalni a nyugati tarsadalmakat,
eltordlni a patriarchatust, a nemi erészak kulturajat, és
emberarctiva tenni a kapitalizmust - s ebbe a vélemény-
buborékba szinte lehetetlen behatolni. Aggaszto tény,

hogy mikdzben az eurépai baloldal elvesziti a munkas-
osztalyhoz tartozo hagyomanyos szavazotaborat, annak
zomet bevandorlokkal potolja.

Orban és a hozza hasonld populistak felismerték,
hogy a kulturbal mar nem a valdsagra reagal, hanem sa-
jat idealizmusanak rabsagaban gondolkodik és cselek-
szik. Az 1j jobboldal politikus-trolljai tisztaban vannak
a tomeg joléti sovinizmusaval, latjak, hogy a hagyoma-
nyos partok képtelenek megnyugtatd valaszokat adni,
ezért egyszerre korbacsoljak a félelmet, s adnak ra
nagyon egyszeru ¢és praktikus valaszokat. S ha ezek a va-
laszok még embertelenek is, annal jobbak - annal kony-
nyebb veliik a cimlapokra keriilni. Két licit zajlik: egyik
kurzus bagatellizalni igyekszik a problémat, a masik ab-
szolutizalni - semelyik sem kezeli a helyén.

Egy ilyen &sszetett problémara, mint a modern nép-
vandorlas nagyon nehéz par mondatban frappans va-
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FELELOSSEG ES TULELES

Menekiltek
demonstraciéja

a keleti palyaud-
var el6tt 2015-ben
(Forras: Wikipedia)

laszt adni. Ha azonban mégis megpréobalnam, ugy az
alabbi szempontokat emelném ki:

Europa munkaer6-sziikségletét olyan munkavallalok
bevonasaval kell fedezni, akik vizummal tartozkodnak
az Unio teriiletén, és idével visszatérnek hazajukba. A
globalis kizsakmanyolas jol bevalt modja, hogy nyugati
vallalatok jol képzett fiatalokat csabitanak el a sziil6f61d-
jlikrdl, aztan a nyugati kozvélemény nem érti, hogy ezek
a harmadik vilagbeli orszagok, amelyek szakembereit el-
csabitjuk, asvanykincseit kisajatitjuk, és éghajlatat tonk-
retessziik, hogyhogy nem képesek a felzarkozasra.

Amikor - akar klimakatasztrofa, akar haboru nyoman
- felmertil a tdmeges betelepités sziikségessége, igenis
fontos megvizsgalni, hogy a betelepitésre szant népek
kultardja mennyire alkalmazkodo6, mennyire képes a
nyugati tarsadalmak normai szerint mikddni. Létfontos-
sagu felismerni, hogy egy iszlamizalodé Europaban
mindannyiunk életmddja veszélybe keriil, de a nék, a
melegek és a zsidok mar ma is sokszor fenyegetve érzik
magukat. Ennek a térhoditasnak a lehetd leggyorsabban
meg kell sziintetni az utdnpoétlasat - a humanitarius
6bol térségének orszagaira érdemes bizni.

A menekiilt legyen menekiilt! Ha Eurépa minden gaz-
dasagi bevandorlot menekiiltté nyilvanit, azzal kitiresit
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egy fontos jogintézményt, és igy alkalmatlanna valik
barmiféle segitségre. Ugy gondolom ugyanakkor, hogy
az ldozott keresztényeknek és zsidoknak, tovabba a jog-
foszté vallasi torvények el6l menekiilé muzulman szar-
mazasu néknek és melegeknek valo segitségnyujtas a
nyugati tarsadalmak erkélesi kotelessége.

Az Europai Unidnak kozos kiilpolitikara, k6zés had-
seregre ¢s kozos segelyezési politikdra van sziiksége.
Nem pusztan az integracio gesztusarol van szd, hanem
olyan anyagi vallalasokrol, melyek képessé teszik Euro-
pat, hogy aktiv alakitgja legyen a klimakatasztrofa, a
globalis kizsadkmanyolas, a torzsi-vallasi viszalyok, a
gazdasagi ¢s tarsadalmi elmaradottsag sujtotta orszagok
sorsanak.

Jelenleg Europanak nem a demografia, nem a klima-
valtozas és nem a migracio a legnagyobb problémaja, ha-
nem hogy nem vezeti senki, hogy nem akar egyebet,
mint meguszni a torténelmet, és atharitani a felel¢sséget,
nem akar egyebet, mint jol ¢élni, aztan a holnap majd
csak alakul valahogy. Europa nem akar, nem tud, és nem
mer valaszokat adni. Csakhogy ha Eurdpa nem hajlando
a valsagkezelésre, ugy a valsag kezeli majd Europat - ezt
pedig egyetlen itt é16 sem akarhatja.

A szerzd ujsagiro, szerkeszto, kritikus



SZALLASCSINALOK ES SZEKERTOLOK

Sz6ces Géza

IRANYITOTT

kérdéskor az 1990-es évek legeleje ota foglal-

koztat. Az RMDSz f6titkaraként alkotmany ki-

egészitd (a késziil6 roman alkotmanyt kiegé-
szitd) tézis-csomagot fogalmaztam, amely odaig sem ju-
tott el, hogy a bukaresti Szenatus elutasitsa — ugyanis, a
tézisekbdl kovetkezd torvények tervezetével egyiitt, az
RMDSz elvetette az egész szdvegegyiittest. Nem merte a
roman partok elé bocsatani. Igy az 4j roman alkotmany-
ba semmilyen modon nem keriiltek bele az akkori Eurdpa
legnagyobb kisebbségének, az erdélyi magyar kdzosség-
nek a szempontjai, érdekei, javaslatai — hiaba kapott ész-
be az RMDSz az utols¢ pillanatban, nemmel szavazva a
Romaniat egységes nemzetallamként meghatarozo alkot-
many elfogadasara.

Tervezetemben egymassal dsszefiiggd szerkezetként
vazoltam fol a sziil6f61dhoz vald és az identitashoz vald
jogot.

Mar akkor vilagos volt szamomra, hogy a sziil6f6ldhoz
valo jog kérdése elvalaszthatatlan a népvandorlashoz vald
jogtol és veégso fokon a honfoglalashoz, illetve az allam-
alapitashoz valo jogtol. (Nem beszélve olyan, tdvolabbra
mutato dsszefiiggésektdl, mint az allambol valo kivalas
joga, vagy az a jog, amellyel az allamot egyben tartani
akaro erék élhetnek e cél érdekében, szemben a szecesszio
hiveivel.) Leegyszeriisitve: csak akkor van garantalt jo-
gom a sziil6foldemhez, ha azt a teriiletet senki, semmilyen
jogon nem népesitheti be, ott nem gyarmatosithat kedve
szerint, nem valtoztathatja meg a népesség dsszetételét, er-
kolesi értékrendjét, vallasat és kulturajat.

Mindebbdl vilagossa valt, hogy az egész, ugy ahogy
van, leegyszertsithet6 a HELYHEZ VALO JOG filozofiailag
¢s jogholcseletileg nem kell6en tisztazott kérdésére. Mind-
errél tanulmanyt is irtam, amelyhez a kolozsvari Balazs
Sandor filozofus flizott kommentarokat.

Vilagos volt, hogy Erdélyen messze tilmutato problé-
maval van dolgunk. 1994-ben egy Székesfehérvaron tar-
tott eléadasomban (amely az évben megjelent a Magyar
Szemlében is) talan el6szor vetettem f6l Magyarorszagon,
hogy nincsenek valaszaink arra a kihivasra, amit egy
nagyszamu iszlam népesség hatarainkon valo megjelené-
se fog jelenteni. (Hadd sz6gezzem le: semmifajta iszlamo-
fobia nincs bennem, nagy tisztel6je vagyok pl. a perzsa
koltészetnek, amelyb6l forditottam is.) Késébb azt is fel-
ismertem, hogy az okkupacié nemcsak és nem elsésorban
Magyarorszagot fenyegeti, hanem egész Europat, és nem-
csak a magyarokat, hanem még sokkal inkabb a zsidosa-
got. Eppen emiatt fogalmaztam akkoriban tugy - Amikor
fordul az ezred c. kdnyvemben - hogy a zsidok a magya-
rok természetes szovetségeseivé fognak valni.
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A tényleges
menekilteket
be kell fogadni,
de még

a burkolt
megszallo
szandékra is
nemet kell
mondani

SZALLASCSINALOK ES SZEKERTOLOK

Az volt az allaspontom, hogy a tényleges menekiilte-
ket be kell fogadni (a tiid6vészes tamil 6reganyokig beza-
rélag), viszont a nyilvanvalo, de még a burkolt megszal-
16 szandékra is nemet kell mondani. Altalaban véve: azok-
nak a menekiilteknek a befogadasat lattam helyesnek,
akik olyan nemzetb6l érkeznek, melyek a magyarsag et-
nogenezisében mar szerepet jatszottak.

Hogy az allamhatarok atlépését mennyire torvényi fel-
tételekhez koti az Eurépaban — és Amerikaban és Azsia-
ban és Ausztralidban - bevett gyakorlat, hadd hozzak erre
egyetlen példat. Az elmult hénapokban kétszer is megtor-
tént, hogy a schwechati repiil6téri hatosagok nem akartak
felengedni a Kindba meg az Indiaba tartd jaratra, mert
nem volt vizumom a célorszagba. Eberségiik dicséretes —
méltanyoltam szigoru fellépésiiket - de ha jobban
odafigyelnek, akkor feltlinik nekik, hogy ez diplomata tut-
levél, ami vizummentességgel jar. Szabadkoztak, én pedig
azzal bucsuztam: ha velem ilyen kemények, akkor miért
annyira megengeddek azokkal szemben, akik nem vizum-
mal, nem diplomata utlevéllel, nem is utlevéllel, s6t sem-
miféle okmannyal nem, csak ugy maguktol jelennek meg
a hataraikon, és nem kiutazni akarnak, hanem belépni
Ausztriaba - azokkal miért nem keménykednek? En nem
jelentek kockazatot India szamara, nem akarom megval-
toztatni az ottani rendet, mégis hataratkelési problémat
latnak bennem - az Ausztridba 6z6nleni akaré migransok-
ban miért nem? Nekik miért szabad?

Néztek egymasra, pislogtak, s nem széltak semmit. Ta-
lan azt gondoltak: ennek a kérdésnek van egy térvényi
szabalyozottsaga. A politika megengedheti maganak,
hogy feliilirja a torvényt, mi ezt nem tehetjiik meg.

Errél van szd. A migrans-kérdés unios kezelése olyan
égbekialtéan semmibe veszi a hataratkeléssel kapcsolatos,
létez6 jogszabalyi kdrnyezetet, hogy ennek el6bb-utobb
kinos kérdésekhez és még kinosabb magyarazkodasokhoz
kell vezetnie, Nem partpolitikai, hanem tarsadalmi szin-
ten. S hogy ennek elejét vegyék, most gyorstalpaldo modon
at akarjak alakitani a nemzetk6zi jogrendet, torvényessé
tenni azt, ami ma torvénytelen és térvényellenes.

Még soha nem irtam le azt a szdt, hogy balliberalis.
Most is bizonytalannak érzem magam, hogy milyen ter-
minust hasznaljak. Kik azok, akik szamara a szexualis
massag tisztelete az elsé szamu ideologiai és politikai
posztulatumok egyike, a masik a ndk egyenjogusaganak
kérdése, a harmadik az antiszemitizmus elitélése - de
amely politikai és szellemi erék habozas nélkiil, mar a le-
gels6 pillanatban nyilt szovetségeseivé, szallascsinaloiva
¢és szekértoldiva valnak a legagresszivebb, militans médon
ndéellenes, gender-ellenes és zsidoellenes célokat kovetd
migracionak.

Mennyi marad ezeknek a szereplknek a hitelességeébdl
barmely jozan judicium mérlegén? Hogyan nyerték meg
szovetségesként a fésodratu vilagmeédia jelentds részét?
Miért nem mikodnek a zsidé 6nvédelmi reflexek?
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Ezek a f6 kérdések. Az nem vitas, hogy célzott, szerve-
zett, tudatosan iranyitott folyamattal van dolgunk, mely-
nek célja destabilizalni Eurépat, megfélemliteni az itteni
zsidosagot ¢és kisebbségbe szoritani, majd felszamolni a ke-
reszténységet, a zsidokkal egytitt.

Az nem vitas - irom, amire egy cinikus, nyegle valasz
igy felelhet: dehiszen ez szintiszta konted. Es komoly em-
ber nem hisz az §sszeeskiives-elméleteknek.

En sem hiszek az ilyen elméleteknek. De Eurépa iszlam
megszallasanak kérdése mar rég nem elméleti kérdés, hanem
gyakorlati tény. Az elméletet sem titkos, foldalatti szellemi
miuhelyekben gyartjak lazas agyak, hanem a televiziok ké-
perny6irdl jon le - az iszldm hircsatorna kommentarjaibdl,
vagy a németorszagi sokgyermekes muzulman anya, vagy
az elemi iskolas nebuld szavaibol, aki otthonrol hozza az is-
kolapadba a tanitast, hogy a zsiddk torkat el kell vagni, mi-
nél hamarabb, annal jobb. Hol itt az elmélet? Hol itt a fenye-
getés? Ezeken mar tul vagyunk. Itt mar helyzet van.

*

Utoirat Afrikarol. Egy sci-fi forgatokonyv vazlata

1. Afrikabol az elmult években megsokszorozddott a
feketeb6rii 6slakossagnak az Egyesiilt Allamok fele ira-
nyul6 bevandorlasa. Ennek névekedése az utobbi évtize-
dek alatt meghaladja a 2.000 szazalékot. (Ez nem sci-fi.
ezek tényszamok.)

2. Az amerikai feketebOri polgarjogi mozgalmak su-
lyos antiszemita befolyasoltsaga kozismert tény. (Ez sem
sci-fi.)

3. Személyesen azt gondolom, hogy barmely, Afrika-
bdl kiindul6 migracio-szervezeés ugyanigy antiszemita hat-
terek megerdsodésével fog jarni.

4. Afrikara a vilagpolitika mint Kina felségteriiletére,
befolyasi &vezetére, gyarmatara, protektoratusara
tekint,nem kivant térlendé. A foldrész adminisztralasanak
kérdése eldélt. (Nem sci-fi.)

5. A kinai jelenlét a gazdasagi hatékonysag meredek
emelkedését fogja jelenteni. A ndvekvd nemzeti dsszter-
mék magasabb életszinvonalat fog biztositani az 6shonos
népességnek.

6. Lesznek azonban olyan tomegek, amelyek nem f61-
tétlentil fogadjak majd el a kinai munkamoralt. Ezek koré-
ben erésodni fog a migracios késztetés, most mar nem a
szegénység vagy a klimatikus viszonyok miatt. A hivatko-
zas a kinai kapitalizmus és kolonializmus kényortelensé-
ge lesz. A fesziiltség erdsédése boritékolhato. (Osszecsapa-
sok. Sci-fi.)

7. Az Afrikabol menekiildk a kinaiakkal szemben érzett
frusztraciojukat az eurépaiakon probaljak majd levezetni.
Eurdpa birtokbavételéért sulyos kiizdelmekre keriil majd
sor a feketeb6ri tomegek és a militans iszlam Boko Ha-
ram ko6zott - Londontdl Bécsig és Stockholmtol Napolyig.

A szerzé koltd, politikus
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Tatar Gyorgy

ESZME ES VALOSAG

IDEOLOGIA

a Nietzsche ma ¢élne, a Viddm tudomany-
bol elhiresiilt “esztelen embere” (Der tol-
le Mensch) alighanem azt kialtozva fut-
kosna a piacon fényes nappal meggyujtott lampasaval,
hogy “Valdsagot keresek! Valosagot keresek!”. A csufo-
l6d6 sokasag kacago kérdésére pedig, hogy hova
tinhetett, elbujt-e vagy hajora szallt, ismét rajuk férmed-
ne: “Mi éltiik meg - ti meg én! Mindannyian a gyilko-
sai vagyunk!” Mar az eredeti Nietzsche-i jelenetben is,
ahol az “esztelen ember” még Istent keresi, ott lappang
az a megjegyzés, hogy a piacon dsszeverddottek “nem
hittek Istenben”, vagyis értetlen hahotajukat a fol6sleges
keresés valtja ki. Természetesen nem arrol van szo, hogy
semmiben ne hittek volna. Magasztos eszmék sokasaga-
ban hittek, am ezek az eszmék kozéjiik és a valosag kozé
tiremkedtek, egy ideje bonyolult médon mar kizardlag
egymasra vonatkoztak, s ha burjanzo fellegeik kozt egy
pillanatra el6bukkant is a valosagnak egy-egy hegycsu-
csa, azt is az eszmefelhék valamelyikének nézték.
Miutan minden jel szerint a migraciot egyetemes hu-
manitarius menekiiltkérdésként kezel6 csoport és a zsi-
do allamot kolonialista elnyomd vallalkozasként keze-
16 csoport nagyjabol fedi egymast, fel kell tenniink, hogy
valojaban egy problémardl van szo, s a két megkozelités-
nek kozos gyokere van. Ennek az allaspontnak, ti. a ko-
zds gyokérnek az elsd kdrvonalait Jean-Paul Sartre raj-
zolta meg kozvetleniil a II. Vilaghaboru befejezte utan.
Az Elmélkedések a zsidokérdésrdl cimii 120 oldalas esszé
lényegében egy haromszereplds kamaradrama, tele zse-
nialis gondolatokkal és észrevételekkel, valamint hason-
16 melléfogasokkal és félreértésekkel. A drama harom, a
megelevenedésig megjelenitett személye: az antiszemi-
ta, a zsido, és a “demokrata”. Az iras egyik, rogtén meg-
emlitendd gyengéje, hogy mindharman franciak, akiket
valamiféle francia provincializmus megkimél attdl, hogy
vilagproblémaként is észleljék magukat. Sartre e
“darabjaban” a legfeltiin6bb, hogy egyik szereplének sin-

csen multja, nemhogy vilagtorténete, de még torténete
sem, egyediil tarsadalmi helyzetiik és szenvedélyeik épi-
tik fel 6ket, hagyomanyok nem jatszanak szerepet életre
kelésiikben. Az antiszemita szenvedély megtestesito-
jének alakja nagyszeriien megrajzolt, kiils6 és belsé vo-
nasai, beszédmadja és gesztusai vilagosan elaruljak al-
kotdjanak nagy iré voltat. Szenvedélyes gytilolete egész
szemelyiséget kitolti és meghatarozza, Sartre nem is igen
hisz abban, hogy e figurajanak lehetnének egyéb, embe-
ri vonasai is. Ha alakja nem hagyta volna egész torténe-
ti multjat maga mogott az 6ltézében, még szinre lépés-
¢t megel6zden, alighanem tapasztalhatnank valamit ab-
bol a kétségkiviil nem kdnnyen megmagyarazhato tény-
bél, hogy a valosagban ez a kiirthatatlan szenvedély
mégsem tolti ki teljes 1ényét. Felfoghatatlan ugyan, de lé-
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Sartre egészen
komolyan
gondolja, hogy
antiszemita
hijan zsido
sem volna

ESZME ES VALOSAG

nyének mas részei lehetnek érintetlenek e benne lakozo
sotétseégtol, ahogyan sokaig ez volt a helyzet egész Euro-
pa lényével is.

Igazan izgalmas azonban a masik két alak, ugyanis az
6 sorsuk alakult késébb - a kdnyvet maga mogott hagy-
va - torténelmileg tovabb, hogy Sartre konyvébol kilép-
ve éljék mindmaig életiiket koriilottiink, élményekben,
gondolatokban ¢s tapasztalatokban gazdagodva. A zsi-
do személyét az iro teljességgel egzisztencialis helyze-
tétél meghatarozottnak abrazolja, azaz minden 6nallo
tartalom hijan, beszorulva antiszemita ellenségének
gytldlete ¢és demokrata baratjanak “segitékészsége”
kozé. Alakjat helyzetének ez a két 6sszetevije definial-
ja zsidova, vagyis elsésorban a helyzete zsido, nem 6
maga. Magatol semmi. Sartre egészen komolyan gondol-
ja, hogy antiszemita hijan zsido sem volna. Még a hely-
zetébdl valo “autentikus” vagy “inautentikus” menekii-
lési kisérletének sem tulajdonithaté valamilyen, e tarsa-
dalmi helyzeten tulmutato tartalom. (Ezzel kapcsolatban
jegyezte meg sok évvel késébb Raymond Aron ironiku-
san, hogy Sartre csak olyan zsidokat ismert, mint ami-
lyen 6, és ezért azt hitte, hogy minden zsido ilyen.)

A zsidok kollektiv emlékezetét, mint szenvedések mo-
noton sorozatat irja le, amelyben nincsen toérténelem,
nincsen fejlédés, csak a martiriumok ismétlédése. Bol-
csességiik van, torténelmiik nincs. Mivel a francia nép
nem akarja 6ket befogadni a térténelmébe, talan sajat
kozosségiikb6l merithetnének valami legitim biiszkesé-
get, mondja Sartre, &m sajnos “nem hivatkozhatnak
egyetlen specifikusan zsido alkotdsra sem, nincsen ki-
mondottan izraelita civilizacio, vagy kézds miszticiz-
mus...”

Ebbdl az egyenesen félelmetes ismerethianybol, és az
arra tamaszkodo filozofalasbol Sartre-t egy utazas ragad-
ta csak ki két évtizeddel késébb - akkor is csak egy pilla-
natra -, amikor is 1967 tavaszan ellatogatott Izraelbe.
Utazasa végeén adott interjujaban 6szintén beszamol uj
tapasztalatardl, miszerint mégiscsak vannak zsiddk, s
hogy e sz6 Izraelben mindenki szamara elhagyta minden
bantd tartalmat. Beszamolojaban teljességgel nyoma ve-
szett a kizarolag tarsadalmi helyzetétl meghatarozott
zsido alakjanak, a torténelem nélkiili - tehat nem léte-
706 - népnek, st egyenesen igy fogalmaz: mi az iskola-
ban tanulunk Vercingetorixrol, és ezzel ennyi, mondja
az ujsagironak, de amikor hallgatok fiatal zsidokat, olyat
is, aki nem Izraelben sziiletett, szenvedélyesen beszélni
a zsido felkelésekr6l Roma ellen, akkor megértem, hogy
ez itt valami mas. “A legtobb zsidoban, akivel csak talal-
koztam, van valami mélység, ami egyértelmten
torténelmi jellegd, ¢és ugyanakkor tradicionalis mélység

Az egész interjunak egyetlen pontja van csak, ahol
Sartre szavaiban felrémlik husz évvel korabbi konyvé-
nek harmadik alakja, a nagy jovore hivatott “demokra-
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ta”. Moralistaként el kell ismernie a tragikus konfliktust
két egyenld sulyu jog kozott: ez egyfeldl “Izrael allam-
anak szuverenitasa”, masfel6l “a palesztinai menekiiltek
Izrael teriiletére vald visszatérésének joga”. Egzisztencia-
lista gondolkoddként be kell ismernie, hogy “a semleges-
ség nemigen lehetséges dolog egy efféle probléma ese-
tében”. Jollehet maga sorol fel négy cafolhatatlanul su-
lyos okot is, amely szerinte politikailag lehetetlenné teszi
mindkét jog egyidejli érvényesiilését, moralis intellektu-
elként mégis megkdveteli maganak a lehetéséget mind-
két jog tAmogatasara, hozzatéve, hogy a politikusokra
bizza a feladatot, hogy tegy¢k lehetségessé a lehetetlent.
Tegyiik most zarojelbe, hogy konkrét ismeretek tovabb
arnyalhattak volna Sartre képét az alaphelyzetrél. Ezek
hidnyanal is joval meglep6bb azonban, hogy a gondol-
kod¢ két moralis jog kozotti “tragikus” konfliktust emlit,
ane¢lkiil, hogy felotlene benne, akad-e akar egyetlen
olyan gorog tragédia is, ahol az egymast kizaro moralis
jogok barmilyen politikai megoldast nyerhetnének. A po-
litikai valdsagban ugyanis nem a moralis jogok kertilnek
egymassal kibékithetetlen dsszeiitkdzésbe, hanem képvi-
seldik, és — legalabbis a gorog dramakban - 1évén a mo-
ralis torvények nem a csillagos égbolttol egészen eltérd
vilagban helyezkednek el, semmi akadalya annak, hogy
a szembenalldk lassak a masik moralis igazat is a magu-
ké mellett, csak éppen tisztaban vannak azzal, hogy a je-
len konfliktusban melyik moralis igazsag a sajatjuk. En-
nek a tudatossagnak az az oka, hogy politikai harcaik-
ban ugyan sajat moralis allaspontjukat foglaljak el, de
nem az altaldnos moralfilozéfia allaspontjat. A drama
nézdéje mindezt részvéttel és féelelemmel koveti, de meg
sem kisérli beleirni magat a szinmtbe. Nem koveteli a
dramatol, hogy az itélkezzen 6nmaga f6l6tt az altalanos
moralfilozofia alapjan. Ha ezt tenné, megsziinne a dra-
ma.

A Hatnapos Haboru utani, legk6zelebbi interjujaban
Sartre allaspontja mar veszélyesen megkdozeliti a “de-
mokrataét”. Egy dolog Izrael létezéshez valo joga, szoge-
zi le, és egy masik dolog a cionizmus, amivel fel kéne
végre hagyni. Az alijazas érdekében kifejtett propagan-
da a kett6s lojalitas gyanujat keltve szerinte bizalmatlan-
na teheti a zsidok irant a t6bbi orszag lakoit és politikai
hatalmait, segitve ezzel az antiszemitizmus mindig fel-
torni kész erdit. Sartre itt mar elfelejti, amit husz évvel
korabban még tudott, miszerint a zsidogytilolet teljesség-
gel fliggetlen attol, hogy hogyan viselkednek és mit
miuvelnek a zsidok. Mellesleg eszébe nem jutna a gyar-
mati felszabadito harcot vivo népeket egymas segitéseé-
rél beszélni le azzal, hogy kélcsénds szolidaritasuk rossz
fényben tiintetheti fel 6ket elnyomdik szemében, és no-
velheti az elnyomasukat.

Itt sziikséges roviden szot keriteniink Sartre kdnyvé-
nek harmadik figurajara, a demokratara. 0 az egyetlen
baratja és védelmezdje a zsidonak, am - mint az iro



mondja - silany védelmez6. Mig az antiszemita felfoga-
sa “el akarja pusztitani a zsidoban az embert, hogy ne
maradjon bel6le egyéb, mint a zsidd, a paria”, “a masik
a zsiddt szeretné bel6le kipusztitani és csak az embert
megtartani, az altaldnos emberi és polgari jogok elvont
alanyat”. Sartre értelemszerien leszogezi, hogy “még a
legliberalisabb demokratanal is mindig felfedezhet6 egy
arnyalatnyi antiszemitizmus”, legalabbis azzal a zsido-
val szemben, aki tudatosan zsidénak tartja magat. Mara
csaknem az egész nyugati liberalis vagy baloldali értel-
miségi és politikai elit “demokratava” lett ebben a Sart-
re-i értelemben, tegyiik hozza, egyéni szarmazasra valo
tekintet nélkiil. Zsidoellenességének teljesen értheté mo-
don kiemelt célpontja Izrael allama, annak valdjaban
mindenkori politikajaval egyiitt. Hiszen végsé soron el-
vileg is elképzelhetetlen olyan izraeli politika, amelyik
nem zsidd, hanem “az altalanos emberi és polgari jogok
elvont alanyanak” a politikdja, a nemzetkdzi kozosség
egyik, minden konkrét minéség nélkiili tényezdje, vagy
hogy az allam politikai vezetése - szemben sajat tarsa-
dalmaval - ne valland magat tudatosan zsidonak. Az
antiszemita azt veti a szemére a zsido allamnak, hogy
zsido, a “demokrata” viszont azt, hogy zsidonak tartja
magat.

Sartre egykor brillidnsan megirt Elmélkedése ota
mindharom szerepld sokat valtozott, gyarapodott, de sze-
repiik iranyultsaga ellenallt a mulé idének. Az antisze-
mita alakja gazdagodott sok-sok milli6 muszlim bevan-
dorloval, akik a Sartre-tdl leirt “gytldletszenvedélyt” a
vallasi gytloéletszenvedéllyel gazdagitottak. Demokra-
tank elkeseredetten ragaszkodik a Sartre-tol leirt régi an-
tiszemita alakjahoz, mert bar azt sosem értette, de ez a
nem értés legalabb meghitt volt szamara. A vallasi anti-
szemitizmus szenvedélye sajat vallastalansaga folytan
nem hihetd a szamara, s igy inkabb letagadja, vagy a lé-
tezéset, vagy legalabb az intenzitasat. Az iszlam bevan-
dorldéinak egyre gyarapodo szamossaga nem pusztan
abba az irdnyba tart, hogy Europa fokozatosan lakhatat-
lanna valik zsidok szamara, de novekvé politikai befo-
lyasuk, parhuzamosan a téliik valo névekvé félelemmel,
az europai allamokat mind erésebben forditja kiilpoliti-
kailag Izrael ellen. Raadasul a kizar6lagosan iszlam or-
szagok befolyasa a diaszporaikra erésen korlatozni ké-
pes a befogado allamok szuverenitasat.

A zsid¢ alakja gazdagodott egy egyszerre menedéket,
ugyanakkor biiszkeséget kinalo allammal, bar e zsidd
csoport egy nem elhanyagolhato része azota inkabb csat-
lakozott a “demokrata” kissé kétes alakjahoz. Sartre
képébdl még hianyzott a feltlind hasonldosag az altala
velt zsido és e “demokrata” kozott. Az utobbi szerepld
valtozott talan a legtobbet, de nem mondhatnank, hogy
elényére. A valosag lankadatlanul irja tovabb Sartre esz-
sz¢jét, tartva magat az eredeti mu legfeltiin6bb sajatos-
sagahoz: egyik alaknak sincsen multja, sem a sajat, sem
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a masik szemében. A “demokrata” tagra nyitja hatarait
¢s kapuit a menedékjogot igénylé “menekiiltek” belatha-
tatlanul arado tomegei el6tt, kérdést sem intézve hozza-
juk multjuk irant, a sz6 semmilyen értelmében. Sem
egyeni hatteriikrél, sem vallasi kulturajuk egész multja-
rol nem 6hajt hallani sem, mert 6vja és félti aktualis vi-
lagképének sértetlenségét.

Mult ugyanis a Kant-i moralfilozéfia szerint érte-
lemszertien egyediil a természeti-kauzalis vilagban van,
ahol az egymas sarkaba taposd multak sorjaznak ege-
szen a jelenig, marpedig a korszert liberalizmus eldsze-
retettel nevezi magat — tobbek kozt — “alkalmazott mo-
ralfilozofianak” is. A természeti vilaghan, ahova ebbél a
szempontbol a torténelem is tartozik, a mult fel6l a jelen-
be tarto ok-okozati lancok végtelen sorai tartjak dssze
a valosagot, gondolatok cselekvéseket okoznak, cselek-
veések pedig ujabb gondolatokat, és igy sziiletik ujja meg
ujja szilinteleniil az érzéki torténeti-kauzalis mindenség.
A moralis gondolatnak és cselekvésnek azonban nincsen
torténete, amiképp a moralis térvénynek sincs. A mora-
lisan cselekvé nem lat multat, s igy jelenét sem latja a
multfolyam pillanatnyi végallomasanak. Az ember ép-
penséggel a moralis tettel 1ép ki a természet kauzalis vi-
lagabdl, cselekvésének olyan merében uj okaként, amely
maga nem okozata semminek. Okozatokat persze utnak
indit a vilagban, amikor kizarolag a moralis térvényt
tartva szem el6tt cselekszik, de 6t magat, moralis akara-
tat és annak megvalosulasat nem okozza semmi a termé-
szeti-torténeti szféraban, egyediil a moralis torvényt ko-
vet6 dontés. A dontés, mint olyan nem tartozik a fizikai-
érzeéki vilag elemei kozé, ezért a kifejezés ok-okozati ér-
telmében nincs is multja. Ennél fogva tartja magat Kant
két kiilonb6z6 vilag polgaranak, szemben a széban for-
g0 “demokrataval”, aki a moralfilozo6fiat politikai ideo-
logia gyanant “alkalmazza” az 6 egyetlennek tudott vi-
lagaban. Ennek legfontosabb el6feltétele a multtol vald
radikalis eltekintés, hiszen a multbeli okok ismeretében
konnyen elé6fordulhatna, hogy moralissa stilizalt cselek-
veések mégis csak valaminek az okozataiként tinhet-
nének fel. Az antiszemita 1étezése igy pusztan tévedés,
felvilagosulatlansag, azaz egy jelenbeli tényezd, nem
egy tobb ezer éves torténelmi tradicio folytonos okoza-
ta. A liberalis “demokrata” szemében a zsido viszonya Iz-
raelhez, és Izrael viszonya az orszag foldjé¢hez szintén
nélkiil6zik minden torténelmi kauzalitast, a cionizmus-
nak semmi koze tehat a tobb ezer éves judaizmushoz,
nem egy¢b a semmibdl elébukkano, jelenbeli agressziv
ideologianal. Es hat a bevandorlé muszlim témegeknek
sincs semmi koziik az iszlam multjahoz, hiszen mindnya-
jan most, jelen idében muszlimok, semmilyen mai cse-
lekvésiiknek nincs koze a fél vilag egykori meghdditasa-
hoz, eredeti kulturdjanak megsemmisitéséhez, a Kelet-
Rémai Birodalom és Eszak-Afrika keresztény lakossaga-
nak szinte befejezett iszlamizacigjahoz, valamint a mai

E pillanatban
a migracid
jelensége all
a legkozelebb
ahhoz, hogy
elidegenit-
hetetlen
emberi jogga
lépjen el
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iszlam orszagok teljes zsidd lakossaganak elmenekiilésé-
hez. Ennek kovetkeztében mai magatartasuk - a kauza-
lis vilag fel6l tekintve - tokéletesen érthetetlen is, hiszen
az iszlamistak léte kauzalisan megokolhatatlan az iszlam
feldl, nyilvan pszichés kiegyensulyozatlansag fejez6dik
ki csak benne, ami viszont nem moralis kérdés. A mult-
tol valo moralfilozofiai alapu eltekintés és a multtal kap-
csolatos tudatlansag szerencsésen kiegészitik egymast.
A “demokrata” egyetlen multtol fiigg6 kauzalitast ismer
csupan, mert azt moralis természetiinek tartja: a
megbanas ¢és blintudat kauzalitasat. Sajat gyarmatosito
multja feledteti vele az iszlam maig tarté gyarmati ho-
ditasait, sajat antiszemita multja jotékonyan elfedi eléle
az iszlam profetikus zsidogytloletét, vagyis részben a sa-
jat multjaval fedi el dGnmaga el6l a bevandorlok multjat.

A politikai ideoldgiaként miik6dé moralfilozéfia termé-
szetesen egyszerre tesz vakka mindennemi moralon kiviil
esO, moralisan értelmezhetetlen valdsag irant, masfel6l
veégképp lehetetlenné tesz minden érveld vitat. A moralis
torvény nem vita targya. Ha a mult moralisan a teljes ko-
zonybe vész, beleértve ebbe jorészt a sajat multat is, akkor
nem szorul kiilén magyarazatra az eurdpai allamok maga-
tartasa példaul az UNESCO-szavazasokkor, amikor is a zsi-
dok tényleges multjat, és vele a Nyugat szellemi multjat
falatonként adagolva nyujtjak at az iszlamnak. A jeruzsa-
lemi Ovarost a Templomheggyel, David koronazo varosat,
Izrael bibliai 6satyainak sirhelyeit, valamint a keresztény
staciok minden allomasat. Nyilvanvaloan nem gondoljak
mindezt sem az iszlam, sem az Un. palesztin nép torténel-
mi ereklyéinek, szavazataikat nem térténettudomanyi, ha-
nem moralis cselekvésnek tudjak be. Izrael heves tiltako-
zasat, beleértve kilépését a kulturalis szervezetbdl, aligha-
nem valami, a magasabb moralis szempontokat sutha
vago, a betli szerinti materialitdshoz gorcsdsen ragaszko-
do foldhoz ragadtsagnak latjak. Az Izrael altal képviselt
torténeti realitas a “demokrata” szemében pusztan egy ma-
sik, az 6vével szemben moralisan alsdbb rend ideologi-
aként jelenik meg. A valdsagnak, a kézzel foghato kauza-
lis-torténeti valosagnak ugyanis szdmara mar nyoma ve-
szett, az is csupan a szamos narrativa egyikeként képes fel-
lépni el6tte. Sajat 1étének narrativajat is esetlegesnek lat-
ja, ha most kéne valasztania egyet, talan nem is pont erre
esne a valasztasa.

A valosag kettéhasadasat annak moralis, ill. bett sze-
rinti értelmezésére, egyszer mar lattuk. A bevandorlast,

jelestil az iszlam bevandorlast igenld vilag elérehalado
apokalipszisét egyediil allegorikusan hajlandé és képes
latni, azaz moralis fogalmakban gondolkodik réla, em-
berjogi torténéseket és fejleményeket lat ott is, ahol az
érzéki vildga indult pusztulasnak. Haboruk, jarvanyok
¢és természeti katasztrofak el6l menekiildk allegoriait fej-
ti meg ott is, ahol egész varosnegyedeket veszit el ellen-
ségeinek javara. Es keménynyaku, “perfid” gyiilekezet-
nek érzékeli azokat, akik nem ennek az allegoéridnak az
utjat jarjak, hanem azt hajtogatjak, hogy a “demokrata-
tol” elfeledett mult még mindig nem ért véget, s hogy
még tovabbra is varni kell.

den fogalom moralis fogalomma valik. Magat a “demok-
racia” fogalmat is nem politikai, hanem moralis fogalom-
ként hasznalja, s igy a demokracia altala kijel6lt ellensé-
geit moralisan mindsiti alsobb rendlinek. Hasonléan jar-
nak a jobb- és baloldal, a nemzeti és a szuverenitas
fogalmai. A legfébb moralis eredet(i fogalombol, az em-
beri jogok fogalmabol fokozatosan minden uj tarsadal-
mi-torténeti jelenség részesiil. E pillanatban a migracio
jelensége all a legkdzelebb ahhoz, hogy elidegenithetet-
len emberi jogga lépjen elf. igy lesz a népvandorlas vagy
az iszlamizacid kifejezések hasznaldja politikailag immo-
ralissa, szemben a valamennyi utra kel6t valogatas és el-
lendrzés nélkiil “menekiiltként” befogaddval. Mihelyt
emberi jogga magasztosul, torvényalkoto erévé is valik
az allamokra és az allamkézi jogra nézve. A behodolas a
“menekiil6” iszlam tomegek el6tt a moral politikajanak
folytatasa mas eszkdzokkel. A moralfilozofia fogalmai-
nak ez a szétvalaszthatatlan 6sszegabalyodasa az allam-
jog és a politika fogalmaival, a moralis cselekvés és a po-
litikai cselekvés szét nem valasztottsaga rémitéen emlé-
keztet a vallasi és vilagi, ill. az egyhaz és allam szétva-
lasztasa el6tti id6kre. Ideoldgiai képviseldinek példatlan
vaksaga az iszlam vilaganak ehhez hasonlo belsé tago-
latlansagara ebben is lelheti magyarazatat. A hatartalan
migracioval szembeni kritika altalaban, és a tomeges isz-
lam bevandorlassal szembeni kritika kiillondsen, szembe-
6tléen nem csupan politikai véleményként, allaspont-
ként, hanem eretnekségként, erkdlcstelen szentségtorés-
ként jelenik meg a nyilvanossag szamara. A Felvilagoso-
das korszaka ezzel a végéhez kozeledik.

A szerzd filozofus
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VESZELY

agyunk-e, itt, mi, Magyarorszag lakosai, al-

lampolgarai, egyelére eurdpai polgarok is, va-

gyunk-e a judeokeresztény kultura olyan 6ro-
kdsei, mely talmutat a kormanyzati kommunikacio doh-
szagu televényén? Elismerjiik-e a deklaraciot az ember
¢és a polgar jogairél? Hogy minden ember egyenl6? Hogy
kell adni esélyt? Hogy mi torténik Afrikaval - klimatiku-
san, gazdasagilag, a kinai neogyarmatositas koriilmeé-
nyei kozott? Hogy mi torténik a Kozel-, és Kozép-Kelet
haboraival? Mi térténik a Rio Grandétol délre, hanyan
indulnak neki, hogy a gazdag északon taldljanak meg-
¢lhetést, talan nem is maguknak, hanem a gyerekeiknek?
Balogh Zoltan volt emberminiszter, ma eredeti foglalko-
interjut adott (https://szemlelek.blog.hu/2018/10/29/ba-
log zoltan hiszek a nyilt vitakban) melyben 6vatos bira-
latban részesiti a 2015 dta kdvetett kormanypolitikat és
propagandat.

»Néha még az ujsagirok is felfigyeltek ra, hogy példa-
ul a migracioval, a keritéssel kapcsolatban cizellaltabb
allaspontot képviseltem, mint a kormanyzati kommuni-
kacid. Ezt elfogadtak a minisztertarsaim, elfogadta a mi-
niszterelnok, mikdzben lojalis maradtam ahhoz a korma-
nyallasponthoz, amit6l az elején, 6szintén megmondom,
megrettentem. Keritést fogunk épiteni, hat hogy? Ko-
moly, éjszakdig mend vita volt a kormanytilésen, ahol
a keresztény erkdlesi kérdés is felmertilt. Azota nekem is
valtozott az allaspontom. Ma mar sokkal kevésbé érzem
megdobbentdnek. Kell a kerités. De azért nem volt olyan
alkalom a valasztasi kampanyban, hogy ne mondtam
volna el: mi nem migransokat gytléliink, hanem a mig-
raciora mondunk nemet. Mert a migransok emberek, Is-
ten teremtényei, igy kell viszonyulni hozzajuk... (...) Ne-
kem is gyakran sok volt értelmiségiként a migracios
kommunikacio a valasztasi kampany hevében. Viszont
¢élet-halal kiizdelemnek tekintettem azt, hogy mi alapjan
fognak donteni az emberek. Helyesnek gondoltam min-
dent elkévetni azért, hogy annak alapjan dontsenek mel-
lettiink 2018-ban az emberek, hogy mi vagyunk képesek
egyértelmiien és hatarozottan a migracié negativ hata-
saitol megvédeni Magyarorszagot.”

Balogh volt emberminiszter narcisztikus és aranyté-
vesztd korei utan a hazai roma tarsadalom problémaira
valo koncentralast valasztotta lelkészi feladatul. Lelke
rajta, kivanjuk neki, hogy csinalja jol, ha mar a migra-
cioba belecsorbult lelkészi bugylibicskaja.

Egy 500 millios gazdag kontinens célteriilet marad,
ha hirtelen tejjel-mézzel folyd is lenne a Ka-Kelet vagy
Afrika, akkor is. Valasszunk ketté: a haborus menekiilt
az haborus menekiilt, ha a fene fenét eszik is; a gazda-
sagi bevandorlo sem rossz ember feltétleniil, jobb életet
szeretne maganak ¢és szeretteinek. Az esetek kis részében
rossz szandéku emberek is belépnek az emigransok kozé,
6k felforgatni, gyengiteni, gyilkolni, kaotizalni jonnek.
Utobbiak kiszlirése rendészeti és titkosszolgalati feladat.
Nagyon fontos és alaposan végzendé rendészeti és tit-
kosszolgalati feladat. Es persze a problémat a helyszinen
kell lezarni, a haborut befejezni, a konok kovetkezetes-
seggel végzett békés épitdmunkat elkezdeni, viragos vol-
gyet teremteni a tomegsir tetején. Elhetdbb Afrikat, élhe-
t6bb Ka-Keletet kell teremteni, és ebben az olyan kicsi és
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szallnak Leszbosz
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gyenge, interkontinentalis kapcsolatokban térténelmileg
sziik6lkodé orszagoknak is részt kell venniiik, mint ami-
lyen Magyarorszag,.

Sokan félnek attol, hogy a bevandorlas a muszlim jel-
leg miatt az uj antiszemitizmus taptalaja lehet. Van ve-
sz¢€ly, de. Szociologiai atlaghan masod-, harmadgeneraci-
6s Europaban felndvekedett bevandorld-leszarmazottak
lesznek radikalisok, terroristak. Problémajuk tehat mar az
uj, részlegesen befogadd vagy éppen teljesen kirekesztd
tarsadalom problémaja, nem a sziil6k, nagysziilék szarma-
zasi helyéé. A heccimamok, radikalmecsetek, shahidkép-
z6k problémaja beliigyi, nemzetbiztonsagi probléma, amit
még Nagy-Britanniaban, Franciaorszagban, Belgiumban
¢s Németorszagban is lehet kezelni; n6 a megakadalyozott
merényletek ardnya az amugy csokkend szam mellett is.
Az antiszemitizmust novelheti a bevandorlas, de nem
sziikségszertien noveli. Lasd, mint fent. A burkinis nék lat-
vanyat meg még a 40 fokos skandinav plazsokon is meg
lehet szokni juliusban, hiszen a klimakatasztréfa nagyobb
katasztrofa, mint valami hiilye viselet.

A mezd szegélye, a pea torvénye. ,Es midon learatja-
tok orszagotok aratasat, ne teljesen arasd le mez6dnek
sz¢lét aratasodkor, és aratasod szedését ne szedegesd; a
szegényeknek ¢s jovevényeknek hagyjad azokat” - irja
Moézes harmadik kdnyvének 23. fejezete. A pea: a zsen-
gék aldozata, a zarandok aldozatok, a jotékonysag és a
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torvény tanulmanyozasa. Jocselekedet és aldasos hata-
sa. Mozes kémeket kiildott a Kdnaanba. Mozes kémjei
azt jelentették: ,lakoit folemésztd orszag az”, ,olyanok
vagyunk a szemeikben, mint a saskak” - hisz halotti to-
rokon cédrusfak alatt szoktak tildégélni, s midén a keé-
mek megpillantottak 6ket, felkusztak a fakra és hallot-
tak, ahogy a kémek igy szolnak egymashoz: Embereket
latunk a fakon, akik saskahoz hasonlitanak.

Ellentmondasos szavak, mert a kérdésre - mely lako-
it emészti fel az az orszag? - a valasz nem egyértelmd.
Felemésztheti az ujonnan jott ,saskahadat” is, de a be
nem fogado kozdsseéget elemésztheti a rakosan burjanzo
gonoszsag is. A 2015-6s mém jut eszembe: Steve Jobs all
fekete garbdban egy MacBook Air-rel, a képmezd masik
felében szutykos fiu Aleppobol. A széveg: ,,Sziriai mene-
kiltek fiai”. Miért ne biznank: a jobb élet-, és munkakd-
rillmények kreativan vilagot megvaltoztato latnokokat
is teremhetnek, nem csak a gytlolet flaszterharcosait.
Akik magangyiloletek aktorai, mely még mindig
kevésbé veszélyes az allami gytldletpolitikanal. A jo
kormanyzas minimalizalhatja a gytildletet, maximalizal-
hatja a megértést, javithatja az egyiittélést. A Misna azt
mondja: kivesztek a bizalom férfiai. Miért ne sziilethet-
nének ujja? Akar néként.

A szerzd ird, ujsdgiro, filmrendezd



AZ ISZLAM ELLEN AZ ISZLAM ESZKOZEIVEL?

Végel Laszlo

VAGY KULTURA

1.

A szerb-horvat haboru kezdetén 1991-ben, majd
végiil 1995-ben a Vihar nevii hadmivelet idején szembe-
siiltem a bevandorlas okozta konfliktusokkal - mégpe-
dig kiilonds formaban. Bevandorlo teriileten élek, van
némi tapasztalatom ezekrél a konfliktusokrdl, de ezuttal
mégis meglepddtem. A horvat Krajinabol a Vajdasagba
tomegesen ¢érkeztek a hegyvidékeken ¢16 Jovan Cviji
szerb etnoldgus szerint dinari kulturkérhoz tartozo szerb
menekiiltek, akiket mindenekel6tt a hés-kultusz, a mo-
dernizacid-ellenesség, a szokottnal er6sebb nemzeti ér-
z¢és jellemez. Ezt hoztak a Vajdasagba, ahol konfliktusba
keriiltek a - vajdasagi szerbekkel. Az egyazon nemze-
tiségli, egyazon vallasfelekezetl polgarok kozotti konf-
liktus eldidézdje az eltérd kulturalis identitas volt, ame-
lyeket a hatalom a nemzeti egység nevében a szényeg
ala soprott. Tobb mint két évtized utan intenzitasuk lé-
nyegesen csokkent, am a kézbeszédben tovabbra is fel-
bukkannak. Tanuja voltam a véres etnikai és vallasi iden-
titaskonfliktusoknak, amelyeknek az egyik vezéreszmé-
je az iszlam fundamentalizmus elleni harc volt. A volt Ju-
goszlavia térsége hatalmas menekiilttaborra emlékezte-
tett, err6l irtam az Exterritérium (2000) cimi dokumen-
tum-regényemben.

Ezek utdn én vagyok az utolso, aki alabecsiili a jelen-
legi tomeges bevandorlas okozta konfliktusok veszélyét.
Eurdpa - foleg a felvilagosodas utan - olyan értékeket
teremtett, amelyet jogunk és kotelességiink megvédeni,
nem azeért, mert gytloljiik az iszlamot, hanem azért, mert
becsiiljiik a szabadsagot. Fél6 azonban, hogy az iszlam
ellen, nem a demokracia és a szabadsag eszkozeivel 1¢é-
piink fel, hanem a rejt6zk6dd, puha iszlam, vagyis autok-
ratikus modszerekkel probalunk védekezni.

Egyszdval: tisztaban vagyok a veszéllyel, de azzal is,
hogy milyen téveszmék ébredeznek az ellene valo véde-
kezésben, hiszen jol emlékszem arra, hogy a boszniai ha-
boru idején az iszlam veszély hangoztatasa altalanos ide-
genellenességé fajult. Jol emlékezem arra, hogy 1989-
ben a koszovoi konfliktusok eléestéjén, nem csak a mu-

zulman albanokat nevezték bevandorloknak, hanem a
vajdasagi magyarokat is, a szonokok szerint ¢k 1956-
ban telepedtek le a Vajdasagban. Nem volt ez abszurd tré-
fa, hiszen sokan hitelt adtak neki. Ma mar viccesen hang-
zik, de arra figyelmeztet, hogy fontolora kell venni, mi-
szerint az iszlamellenesség konnyen idegenellenességge,
kisebbségellenességé, a massag iranti gytloletté fajul.
Egyrészt tehat az identitasok konfliktusa - féleg az isz-
lam - valdban baljos jovot igér, masrészt viszont a
valaszként megfogalmazott gytldletbeszéd ugyanolyan
sulyos kévetkezménnyel jarhat, mint az iszlam veszély
lebecsiilése. Egyrészt belsé hideghaborut készit elé a
massag, a nemzeti kisebbségek és altaldban az idegenek
ellen, a gytldletbeszéd irracionalis félelemkeltéssel jar,
a hatvanyozott félelem pedig csékkenti a polgarok im-
munitasat az iszlammal szemben. Sokan maris ugy tekin-
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tenek az iszlamra, mint a fatalis gonoszra, s elkeseredet-
ten ismételgetik, hogy hosszu tavon megfékezhetetlen.
Ez a gytldletbeszéd nem vart kovetkezménye. A propa-
ganda tehat bumerangként csap vissza.

2.

Nehéz felfogni, hogy az europai nemzetallamok miért
nem talaltak joval a menekiiltaradat el6tt racionalis meg-
oldasokat, hiszen 2015 el6tt is észlelhetd volt a jelenség,
az iszlammal kapcsolatos fenntartasok nem az utobbi év-
tizedben sziilettek. Miért kongattdk meg a politikusok a
vészharangot, egymast vadolva, az utolso pillanatban,
hiszen mar tobb évtizede igen élesen vetddik fel a kérdés,
tehat volt id6 gondosan felkésziilni, higgadtan mérlegel-
ni, megfeleld mederbe terelni. Kesertien gondolok arra,
hogy az eurdpai nemzetallamok (az EU végsé soron a vé-
tojoggal rendelkez6 nemzetallamok szévetsége, nem pe-
dig egy szupranacionalis testiilet) széthuzasa, viszalya
hanyszor sodorta bajba Eurdpat. Sajnos, erre csak egy
magyarazatot talalok: az elmult években a menekiiltkér-
dés mogott sokkal komolyabb, vagyis Eurépa jovéjérol
folyo vita bujik meg.

A megvaltozott vilaghelyzetben Europa jovéje nem a
régi, tehat a nemzetallamok jovéje sem maradhat a régi.
Tény az, hogy a globalis kapitalizmusban a valsagba ke-
rill6 nemzetallamok szivesen menekiilnének vissza a
multba, de ez lehetetlen, s ezért hisztérikusan a dontési
valsagba sodrodo Europai Unio ellen fordulnak. A part-
politika tehat az EU és a nemzetallamok k6zds valsagat
probalja a menekiiltkérdéssel leplezni. A migranskérdés
akkor veszti el fatalis jellegét, ha megfeleld valasz sziile-
tik a két parhuzamos, egymasnak fesziil6, egymasban el-
lenséget 1ato valsagra. Ha viszont a nemzetallamok és az
EU nem képes felismerni a vilaghelyzet valtozasait, ak-
kor mindketten vesztesek lesznek, s a migranskérdés vég-
zetes europai trauma lesz.

En is a sokszinti és a soknemzetti Europat, tudom el-
képzelni s ugy vélem, hogy az Eurdpai Unionak sokkal
nagyobb gondot kell viselni a sokszini nemzeti identi-
tasrol, ugyanakkor azonban dévakodnék attol a hiedelem-
tél, hogy a nemzetallam a nemzet egyediili monopolista-
ja, ,<tulajdonosa”. A nemzet t6bb mint a nemzetallam! A
hangsulyt a nemzetre helyezném. A nemzetallamon tuli
nemzetért az EU ugyanugy feleldsséggel tartozik, mint a
nemzetallam. Medd6 konfliktusokkal jar a jelenlegi
L~munkamegosztas”, mely szerint a nemzet kizarélag a
nemzetallam iigye, a tobbi pedig az EU-¢é. Ez a tézis f6-
leg az egyre gyorsabban fogyatkozé nemzeti kisebbsé-
gekkel tarkitott Kelet-K6zép-Eurdpaban érhetd tetten, de
a jelenlegi nagy belsé eurdpai el- és bevandorlasok
folytan egyre idGszertibb lesz az egész Europaban. Ha e
téren nem kovetkezik be szemléletvaltas, akkor az egyik
oldalon a Nyugat lesz a bevandorlé kelet-europai polga-
rok nagy olvasztotégelye, asszimilacios kohoja, amelyet
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az Eurdpan kiviili bevandoroltak konfliktusos médon
Jtarkitanak”, a masik oldalon pedig biiszkén vergddik a
lélekszamban egyre gyorsabban fogyatkozd, nemzetal-
lamilag felaprozodott, narciszoid Kelet-K6zép-Eurdpa.

Nem vonom kétséghe a nemzetallamok létjogat, hi-
szen ez jelenleg nevetséges volna, am mégis emlékeztet-
nék arra az eurdpai orokségre, hogy a nemzeti identitas
alapja a kultura, ez képezi Europa lelkét, s egy nagy eu-
ropai kulturalis reneszansz nélkiil csakis diszperzios
lelkiiletd Europaban gondolkodhatunk, amely egyarant
veégzetes lesz a nemzeti és az eurdpai identitas szdmara.
Jelenleg a nemzetallamokban ¢és az EU-ban azonban a
kultira semmi, a politika minden, holott az europai iden-
titas alapja éppen a kultura.

A berlini fal ledéntése utan az Europai Parlamentben
is, de a legtobb nemzetallamban is elarvultan dominalnak
a versenytars nélkiili jobbkdzép partok, az 6 keziikben
6sszpontosul a hatalom, t6liik fligg a kultira statusa is. A
baloldal mint versenytars megbukott, vele egyiitt odave-
szett az a baloldali kulturalis modell is, amely ,fentr6l”
akarta a tomegekre oktrojalni a minéségi kulturat. A gy6-
zelem a jobboldal 61ébe hullott, azonban nem tudott mit
kezdeni vele, gy6zelmi valsagba keriilt, mivel nem volt ké-
pes ,lentrél” kezdeményezni uj kulturalis mozgalmakat,
ezért a kulturat kiszolgaltatta a szabadpiacnak. Ez féleg
a posztszocialista orszagok expressz-jobboldalan érzékel-
het6, ahol a baloldali modell bukasa utani vakuumban a
kultura a kleptokapitalista szabadpiac prédaja lett. Ha pe-
dig az allam ,beleszdl” a szabadpiacba, akkor egyszint-
seget kovetel, az egyszinliség zaszlaja alatt pedig nem
lehet az eurdpai sokszintiségeért harcolni. Az allamnemzeti
(kulturalis) egysziniség valdjaban a lopakodo iszlam
el6szobaja lesz. A sokszinl eurdpai kulturat, amelyet al-
litolag migransoktol kell védelmezni, jelenleg nem a mig-
ransok romboljak, mi arusitjuk ki. Csak egy egészen apro,
de szimptomatikus ¢és groteszk példaval illusztralnam ezt
az allapotot: a posztszocialista allamok kormanyparti ke-
reskedelmi tévéi a hirekben a hazafisagra, a nemzeti 6nér-
zetre, a zart nemzeti hagyomanyokra, Eurdpa-ellenesség-
re hivatkoznak, s az utdna kovetkez6 szorakoztatd
miusordompingben diadalmasan terjesztik a globalista
giccset, pontosan azt a szellemiséget, amelyet a
hirmtisorokban elitélnek.

Ilyen és ehhez hasonlo6 kulturalis pusztasaggal varta és
varja Eurépa az 1j népvandorlast, ami a tovabbiakban is
kisebb vagy nagyobb intenzitassal var rank. A bevandor-
1as természetesen ellendrizhetd és szabalyozhato, de ez 6n-
magaban nem elegendd, kulturalis reneszansz nélkiil a ha-
tarellenérzés nem menti meg a belsd pusztasagot. A lel-
kiismeretiink e felismerés nélkiil csakis rossz lehet, mert
a pusztasagot nem a ,migransok”, hanem mi teremtettiik
meg. Az iszlam csak visszaél vele, kapdra jon neki.

A szerzé iro
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PARHUZAMO

ajon lehet-e parhuzamot vonni a mai Kézel-

¢és Kozép-Kelet haboruibol, ¢lhetetlen orsza-

gaibol menekiil6 moszlim milliok, illetve a 80
¢éve naci rendszer el6l menekiild zsidok kozott?

Vajon az iszlam vilagbol menekiil6k ugyanolyan jol be-
illeszkednek majd az egyéni szabadsagra és felel6sségre épii-
16 nyugati tarsadalmakba, mint - masik kedvenc példank -
az 56-0s magyar (vagy 68-as csehszlovak) menekiiltek?

Ijgy tlnik, nem, mert semmi sem ugyanaz, mint 50
vagy 80 évvel ezel6tt.

A fasiszta Europabol menekiil6 zsidok tokéletes anti-
tézisei voltak mindannak, amit a fasizmus megtestesitett.
(Nem véletleniil voltak ¢k a fasizmus deklaralt
blinbakjai.) A zsidok nem voltak ellenség- és blinbak-
keres6k, mint a fasisztak, nem hajtotta éket a bosszu-
vagy keépzelt sérelmek miatt, nem dobtdk oda boldog
orommel egyéniségiiket, szabadsagukat egy haborut és
er6szakot hirdetd, maradéktalan onfeladast koveteld
egyenruhas vezér laba elé. A zsidoknak az a kisebbsége,
amely kiszabadult a nacik karmai koziil, tudasaval és au-
tonom gondolkodasaval gyakran hatalmas segitséget
nyujtott Uj hazdjanak - gondoljunk az amerikai nuklea-
ris programon dolgoz6 magyar zsid6 tuddsokra.

Az 56-0s magyar vagy a 68-as csehszlovak menekiil-
tek az egyéni és kollektiv szabadsagjogokban hittek egy
olyan rendszer ellenében, amely szintén 6nfeladast és a
despotikus hatalomnak valo teljes alarendelédést kove-
telt. A nyugati demokraciak a kommunista elnyomas an-
titézisei voltak, amelyekbe ezek a menekiil6k észintén t6-
rekedtek beilleszkedni - tébbnyire sikerrel.

A nacik el6l menekiil6 zsidok vagy a szovjet kommu-
nistak el6]l menekiilé magyarok (csehek, lengyelek) egy
toliik teljesen idegen, az ¢életiikre vagy a szabadsagukra
toré hatalom szoritasabél probaltak kitorni. Ok ennek a
hatalomnak a berendezkedését, meger6sodését semmi-
képpen nem mozditottak eld, szelleme téliik idegen volt.

Az iszlam orszagokbdl menekiilé milliok javarésze
nem igy van ezzel. Vannak persze kivételek: példaul a
kurdok, akik k6zosségeikben nagyobb szabadsagfokot
értek el, s ezért évtizedek ota szabadsagkiizdelmet foly-
tatnak mind a korrupt katonai rendszerek, mind az iszla-

mistak ellen. Vagy az innen menekiil6 keresztények, akik
szamara az iszlamistak ellenségek, a befogado Europa
pedig szovetséges. Vagy az a szerény szamu varosi fel-
s6/kozéposztalybeli, akik az arab tavasz nyugati irany-
ba valé tovabbfejlodését partoltak volna.

Am a Sziriabol és mashonnan menekiilé moszlimok

nagy tobbségének nem a szabadsag hianyaval van baja,
hanem a haboruval, nyomorral és a kilatastalansaggal.
Ami persze éppen elég ok a menekiilésre, csak azt kell 1at-
ni, hogy ezek az emberek éppen azt az archaikus valla-
si/k6z6sségi szellemet hozzak magukkal, amelynek al-
datlan kévetkezményei el6] menekiilnek. Nekik nem ez-
zel a szellemmel van bajuk, csak azzal, hogy éppen nem
az a szint kollektivizmus kertilt hatalomra, amelynek 6k
hivei. A siitak el6] menekiil6 szunnitak, a szunnitak el6l
menekiil6 siitak nem feltétlentil tébb szabadsagot akar-
nak, hanem inkabb sajat vallasuk diadalat.

Meg persze békét, nyugalmat, jolétet. Teljesen érthetd
persze, hogy nem a romma 16tt Aleppoban, hanem a bé-
kés és gazdag Stockholmban vagy Hamburgban akarnak
¢élni. Csak éppen a békés Stockholm épitéséhez sziikséges
szabadsag és egyéni feleldsség szelleme hianyzik bel6liik.
Menekiilnek a haboru elél, melynek kirobbantasaban sa-
jat vallasi kozossegiik fanatizmusa is szerepet jatszott.

Mikor az arab tavasz végig soport két kontinensen, a
nyugati vilaghan mindenki olyan forgatokdnyv megva-
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losulasat varta, mint aminek K6zép-Eurépaban voltak ta-
nui: a szovjet uralom alol felszabadult nemzetek a nyu-
gati szabadsag intézményeit kezdték épiteni. Am, mint
hamar kideriilt, az arab vilag erre nem volt felkésziilve.
A szlik varosi kozépréteg, amely a lazadas kirobbantasa-
ban élenjart, hamar elveszitette a kontrollt, és az iszlam
papsag befolyasa alatt allo tomegek befolyasa érvénye-
siilt, akik ezt a hatalmat az iszlamista vezetdk kezébe tet-
ték le. Ezek pedig mindent akartak, csak nem szabadsa-
gon alapulé nyugati berendezkedést. Eppen ellenkez6-
leg: az 6 szemiikben a nyugati rendszer majmolasa volt
a legfébb biin. Csakhamar kideriilt, hogy az arab orsza-
gokban két olyan erd van, amely képes megszdlitani és
megszervezni a tarsadalom széles rétegeit: a hadsereg és
az iszlamistak. Egyik sem alkalmas arra, hogy a szabad-
sag intézményeit épitse.

A menekiilék ebben a politikai kultaraban néttek fel,
ezt a felfogast viszik magukkal Europaba.

Az arab tavasz romjai al6l menekiilék sajat elszaba-
dult démonaiktol menekiilnek. Almuk a nyugati jolét, de
nem a nyugati szabadsag ¢s felelGsség.

Viszik magukkal azt a kollektivista szellemet, amely
a fejiikre dontotte a sajat orszagukat.

A mai Nyugat-Europa pedig mas, mint a szaz évvel
korabbi Amerika. Az akkori Amerika a nagy olvasztoté-
gely volt, amelyben csakhamar minden bevandorlé (de
azok gyerekei mindenképpen) amerikai lett. A mai mul-
tikulti Nyugat-Europa nem olvasztotégely. Nincsen meg
benne az a dinamizmus, sem az az ideologia, amely meg-
kovetelné a bevandorldktol, hogy tegye magaéva értéke-
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it. Aki erre hajlando, azt befogadja, aki erre nem hajlan-
do, azzal nem tud mit kezdeni. Nincsenek eszkdzei sem
elszantsaga arra, hogy az integralodni nem tudo témege-
ket visszakiildje sajat hazajaba. Ezt humanista felfogasa
¢és a gyarmatositas miatti rossz lelkiismerete nem engedi
meg neki. [lyen esetekben sajat, fejlett humanista norma-
it kéri szamon egy arab orszagtol, amelyben nincsen de-
mokracia. (,Ha kitoloncoljak XY-t, 6t a hazajaban korla-
tozhatjak szabadsagaban.”). Ha ezek a normak nem tel-
jestilnek, a kitoloncolas elmarad.

Vajon az uj bevandorlok meg akarnak tanulni
svédiil/németiil/hollandul? Ha ugy-ahogy megtanultak,
vajon el tudnak-e sajatitani ezen a nyelven egy piacképes
szakmat - amelyben az egyéni felel6sség bizonyara nagy
szerepet jatszik? Ha sikeriilt munkat és megélhetést talal-
ni, akarnak majd ugy éIni, mint a svédek, olyan individua-
lista szabadsagban, ahol a ndk is egyetemre jarnak, sajat
maguk valasztjak meg foglalkozasukat, barataikat, szexu-
alis partnereiket, életformajukat, vallasukat? Megengedik-
e gyerekeiknek, hogy erre az utra lépjenek? Lanyuknak,
hogy olyan autondm legyen, mint svéd kortarsaik?

Feltehet6, hogy a hagyomanyaikhoz erésen ragaszko-
dé iszlam bevandorlok tébbsége ezen az uton nem megy
végig. Ehhez 6nmagukat kéne megtagadni. Aki pedig
ezen az uton megall, annak integracios esélyei csokken-
nek. Novekszik az esélye arra, hogy - 6 vagy gyereke -
segélybdl éljen hosszu tavon, gettolétre berendezkedve.
Akkor gyerekeik a getto iskolajaba fognak jarni, jo esély-
lyel egyfajta senki foldjén nének majd fel, ahol mar nem
ismerik a régi hagyomanyokat, de az uj haza kultargja is
idegen marad szamukra. Frusztraltsagukbol épitenek
majd maguknak sérelmi ideologiat, radikalis imamok be-
folyasa ala keriilnek - utoléri 6ket az, ami eldl 6k vagy
sziileik menekiiltek.

Nem mindenkit ér utol ez a sors, de lathatoan éppen
elég sok embert ahhoz, hogy ez sulyos tarsadalmi problé-
maként jelentkezzen. Az arab/moszlim bevandorlok integ-
racioja Nyugat-Europaban - szamos okbol kifolyolag -
nem olyan sikertérténet, mint az 56-os magyaroké. Az el-
kovetkezd évtizedek Nyugat-Europaban az iszlam bevan-
dorlo témegek integracios kiizdelmeivel telnek majd el.

Az arab/iszlam vilag orszagaiban dulé polgarhabo-
rukbol, kdoszbdl, kilatastalan rezsimek béklydibol mene-
kiil6 emberek vagy a jobb élet utan teljesen érthetd. Eb-
ben tokéletesen megegyeznek az 56-os magyar menekiil-
tekkel. Van azonban egy komoly kiilénbség: az 56-o0s
magyarokkal ellentétben az arab/moszlim menekiil6k
tobbsége a szabadsagot nem irta fel zaszlajara, annak
»objektiv technikait” nem torekszik olyan készségesen el-
sajatitani. Ennek hijan viszont felrémlik a veszély, hogy
vissza fognak zuhanni abba a kollektiv sérelmi politika-
ba, amelynek kévetkezményi el6] menekiiltek.

A szerzd szocioldgus, a Szombat szerkesztdje
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f\_| Rendez6: Radé Gyula | Vendég: dr Karsai Laszlo6 professzor
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+névre szO016 kartya
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Markaszervizek és tipustol
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ettel meghivjuk az Elet Menete
oitvany ENSZ holokauszt emléknapi
dezvényére.

2019. januar 27.
vasarnap 17.00

RaM — Radnéti Miklés Mivel6dési Kozpont
1133 Budapest, Karpat utca 23.

March of the Living cordially invites yo
commemoration of the International Holoc
Remembrance Day.

27 January 2019
Sunday, 17:00 p.m.

RaM - Radnéti Miklés Mivel6dési Kozpont
1133 Budapest, Karpat utca 23.

Részvételi szandékukat a kinga@eletmenete.hu cimre kérjlik jelezni.

R.S.V.P. at kinga@eletmenete.hu
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